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COPIA CERTIFICADA DE LA SENTENCIA DICTADA POR EL SENOR JUEZ DE
LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL DE MANTA, AB. PLACIDO ISAIAS MENDOZA
LOOR, DENTRO DEL JUICIO ORDINARIO DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA
DE DOMINIO 13337-2021-00932 que sigue la sefiora CEVALLOS GILER
CANI)ELA;RIA MARGARITA, en contra de RUPERTI BRIONES JOSE EMILIO,
RUPERTI BRIONES EMILIA ANNABELLE, Y RUPERTI BRIONES CARLOS
WASHINGTON, en calidad de herederos conocidos del seiior JOSE EMILIO RUPERTI
DELGADO; a la sefiora BRIONES LOPEZ EMILIA EMPERATRIZ, en calidad de
conyuge sobreviviente del mencionado causante; y, a los HEREDEROS PRESUNTOS Y

DESCONOCIDOS DEL SENOR JOSE EMILIO RUPERTI DELGADO y POSIBLES
INTERESADOS

.....................................................................................

UNIDAD J:UDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA DE MANABI.
Manta, jueves 28 de julio del 2022, las 08h35, VISTOS: Efectuada la Audiencia de Juicio en
esta causa, ¢l suscrito juzgador emiti6 su Resolucion de manera oral al tenor de lo previsto en
el Art. 93 del Codigo Organico General de Procesos, y puesto nuevamente en mi Despacho
este expediénte para motivar la sentencia escrita, se hacen las siguientes consideraciones: 1.-
IDENTIFICACION DE LAS PARTES: 1.1.- PARTE ACTORA.- sefiora CEVALLOS
GILER CANDELARIA MARGARITA, ciudadana ecuatoriana, con cédula de ciudadania
ntmero 130343212-2, de cincuenta y nueve afios de edad, de estado civil casada, de
ocupacién rhaestra en belleza, con domicilio en esta ciudad de Manta, provincia de Manabi;
1.2.- PARTE DEMANDADA.- sefiores: RUPERTI BRIONES JOSE EMILIO, RUPERTI
BRIONES EMILIA ANNABELLE y RUPERTI BRIONES CARLOS WASHINGTON, en
calidad de Herederos conocidos de los sefiores Ruperti Delgado José¢ Emilio y Briones Lopez
Emilia Emperatriz;, HEREDEROS PRESUNTOS Y DESCONOCIDOS DE LOS SENORES
RUPERTI DELGADO JOSE EMILIO Y BRIONES LOPEZ EMILIA EMPERATRIZ y
POSIBLES | INTERESADOS; 2.-ENUNCIACION BREVE DE LOS HECHOS Y
CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA DEMANDA: 2.1.- De foja 27 a foja 31 vuelta de
autos comparece a esta Unidad Judicial Civil con sede en el canton Manta, la sefiora
CEVALLOS GILER CANDELARIA MARGARITA, y expresa: Que desde hace mas de 15
afios, esto és desde el 27 de marzo del afio 2001, viene ejerciendo la posesion material en
forma piibli¢a, pacifica e ininterrumpida con animo de sefiora y duefia por mas de veinte afios,
de un lote dle terreno ubicado en la parroquia Manta, perteneciente a la zona rural del canton
Manta, provincia de Manabi, sitio camino a San Juan de Manta, sin que jamas alguien haya
interrumpidé su posesion de buena fe, y que todos los que le conocen en el sector le
consideran ¢omo su legitima propietaria. Que en dicho terreno, y desde que lo adquiri6 en el

afio del 2001, tenia construida una casita de material simple y rustico que la habitaba con su
i
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debiendo trasladarse a yivir en la casa
n la ciudadela Las Cumbres, y ahora, despues de unos meses

ha vuelto a su ferreno, donde ha construido con Sus €8Casos recursos ung npeva casita qe
material simple, de cafias y estacas con techo de zinc, piso de cemento riisticoy que la habita

con su familia, ejerciendo actos de sefior y dueiio del bien inmueble antes anotalo, actos a que
manifestando la compareciente que ¢l terreng materia de la
gado, en vida, en jJa suma de $

solo el dominio da derecho. Sigue
demanda se lo compr6 al sefior José Emilio Ruperti Del Ima ¢
3.000.00 dolares, dando una cuola de entrada de $ 1.500.00 délares, y por el saldo financiado
a quince cuotas de $/ 100.00 ddlares cada una, las mismas que estan tqt‘:ﬂmeqte C?ﬂCCladas,
pero que por razones varias y por cuanto el vendedor senor José Emilio _Rt?pertt Delgado
falleci6, nunca le dio la escritura piiblica respectiva que le acredite como duefa ?de del.tcrreno,
razoén por la cual se ve obligada a plantear la accién. Que el bien inmueble, materia de la
San Juan de la zona rural de Manta, 3 la altura del

accién esté singularizado en €l sitio i, :
parroquia Ma 6n Manta, provxnc1a§de Manabi, y
piblica.

complejo deportivo Construsport,
tiene las siguientes medidas y linderos: POR EL FR

POR EL COSTADO [ZQUIERDO: 24,30 metros lineales, y lindera con terrenos de los
herederos de José Emilio Ruperti Delgado. POR EL COSTADO DERECHO: gon 18 metros
més 24.40 metros lineales, y linderando con propiedad particular del sefior Jyan Demera, y
POR ATRAS, con 14,50 metros y herederos de José Emilio Ruperti Delgadp, con un area
total de SETECIENTOS VEINTIDOS CON CUARENTA METROS M2. (’722,40 metros

cuadrados.). Fundamenta su demanda en los numerales 23 y 26 del Art. 66 de la Constitucién
oncordancia con los numerales 1, 2y5dgl Art. 240 del

de la Repiblica del Ecuador, en ¢

Cédigo Orgdnico de la Funcién Judicial, y Arts. 142, 143, 144, 289 y siguienfes del Cédigo

Organico General de Procesos, en concordancia con los que prescriben los f\rt. 603, 715,
tes del Cédigo Civil Sustantivo, justifico en

2392, 2398, 2405, 2410, 2411, 2413 y siguien
n virtud de todo lo expuesto

derecho mi pretensién. Como pretension concreta manifiesta que €
Derecho, las pruebas y todo lo que contiene sujdemanda, y al

en los fundamentos de hecho, de

amparo a lo establecido en las normas constitucionales y legales invocadas, acude ante el

suscrito Juez, para que declare con lugar su demanda y en sentencia se le declare como duena
ia de la accién, en virtud de que mantiene una

y legitima propietaria del bien inmueble materi
posesion real, piblica, pacifica, ininterrumpida, sin clandestinidad, con dnimo de sefiora y

duefia, y que cumple los dos requisitos fundamentales para que opere la posesion, que son el

corpus y el animus, y ejecutoriada que fuere la sentencia, se inscriba el kegistro de la

Propiedad del cant6n Manta, una vez que protocolizado en una de las notarias pi{’lblicas de este

cant6én Manta. La cuantia la fija en la suma de USDS$ 1.883.60. Solicita que la/demanda se la

sustancia en procedimiento Ordinario. En ¢l mismo libelo anuncia las pruebas que ofrece para
2.- En auto de foja 32 de los autos el suscrito Juez 3

acreditar los hechos. 2. e esta Unidad
Judicial Civil con sede en Manta avoca conocimiento de la causa, observando que la demanda

quisitos previstos en el Art. 142 numerales 4, 5, 7 y 9 del COGEP, por lo
s, con los siguientes requisitos:

familia, pero que con el terremoto del 16-A, s¢ le cayo,

de su hermana temporalmente, €

nta, cant
ENTE: 30 metros lineales ¥ calle

no cumple con los re
que dispone a la actora que la aclare en el término de cinco dia
1 4: aclarar los nombres y apellidos de las personas contra quienes dirige la demanda,

numera
s herederos presuntos y desconocidos del
|

ya que (inicamente menciona como demandados a lo.
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Posesion 2 ) <+
i lofr:(c):l:ezo; Zd:lf’i‘ :C.l:‘es herederos del mencionado causante, por lo que deberd
exactas done deben qerP '1‘d05. e los herederos conocidos y las direcciones domiciliarias
A Hoin g Cilados; numeral 5: aclarar la narracién de los hechos, detallados y
Shaninin i :1 e sirven de fundamento a su.s pretensiones, debidamente singularizados y
iy > \€specificamente: aclarar la narracién del literal A) del numeral Cuarto de la
. N¢a; numeral 7: aclarar la direccion domiciliaria de la testigo anunciada MENDOZA
ERMELLO MARIA INES, adjuntando croquis de ubicacién, a fin de que sea notificada
omo exige el Art. 190 del Cédigo Orgénico General de Procesos; numeral 9:
aclarar la pretension que exige, en forma clara y precisa, especificamente aclarar: Por qué
modo exige] que se le declare duefia y propietaria del bien inmueble que ha mencionado.
Desde foja 37 a foja 40 la accionante aclare su demanda, entre lo més relevante: Que se tenga
como demandados: a los Herederos conocidos del causante JOSE EMILIO RUPERTI
DELGADO] sefiores: RUPERTI BRIONES JOSE EMILIO, RUPERTI BRIONES EMILIA
ANNABEL| Y RUPERTI BRIONES CARLOS WASHINGTON, asi como 'a su c6nyuge
supérstite Sra. BRIONES LOPEZ EMILIA EMPERATRIZ. A los herederos presuntos y
desconocidds del causante JOSE EMILIO RUPERTI DELGADO y cOnyuge y posibles
interesados, sefialando las direcciones donde deben ser citados los herederos conocidos y por
medio de fa'prensa los herederos desconocidos y posibles interesados. Aclara la narracién de
los hechos ¢n relacion al literal A) del numeral Cuarto de la demanda manifestando que en
dicho terrenb desde que lo adquiri6, en el afio del 2001, tenia construida una casita de material
simple y ri’xq'tico, que la habitaba con mi familia, ejerciendo actos de seniora y duena del bien
inmueble arites descrito, actos a que solo el dominio da derecho, pero que con el terremoto del
16A, se le chyd, debiendo trasladarse provisionalmente a casa de una hermana, en la ciudadela
Las Cumbres, y que los materiales de la misma, poco a poco se los han ido llevando los
amigos de 1 ajeno, dejando apenas vestigios de la misma, los que los ha sacado del terreno y
los ha ubidado a la parte frontal de su propiedad, ya que por lo pronto ha sembrado
nuevamente! varias plantas frutales, obviamente sin haber interrumpido en ningéin momento la
posesion real y efectiva que mantiene en dicho predio, y como es su intencién volver a
construir otra casita, asi mismo de material ristico, proyecta regresarse en unos dias a vivir
nuevamente'en su propiedad, para lo cual se ha vuelto a conectar al servicio de agua potable, a
la tuberia madre que pasa frente a su casa, tal como era antes. En lo que concierne al servicio
de luz eléctrica, al igual que antes, uno de los vecinos le proveia de dicho servicio, a través de
una conexi6n provisional, hasta que cuando ya esté viviendo ahi nuevamente, solicitara los
medidores de luz y agua, a las respectivas empresas. Aclara las direcciones domiciliarias de
los testigos ‘anunciados y en relacién a su pretension concreta expresa que solicita que se le
declare como dueiia y legitima propietaria del bien inmueble detallado en la demanda por el
modo de adhuirir el dominio, que es la Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio;
2.3.- Con dlicha aclaracion, y previo la declaracién juramentada rendida por la accionante
prevista en‘el Art. 56 numeral 2 del COGEP, la demanda fue admitida a trémite en
Procedimier’)to Ordinario en auto de fojas 44 y 44 vuelta del expediente, disponiéndose la

legalmente
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erti Briones Emjlja_ Annabelle y

itacio demand: i Briones José Emilio, Rup ’ g gl
citacién a los demandados Ruperti Br : nocidos del seipr José Emili

' alidad de herederos ¢ ol .
G1ohnnn s Lopez Emilia Emperatriz, en las
deros presuntos y desconocidos y

direcciones sefaladas; y, por medio de la prensa a los he :
o o de treinta dias para qu¢ contesten la
0s sFﬁorcs Alcalde

posibles interesados, concediéndoseles el término de e il
demanda conforme el Art. 151 del COGEP. Adems s¢ qlSP"‘SO - despachqs, asi como la
y Procurador Sindico del GAD Manta ordendndose [a cnafltzn ;ndsusesle pcan ‘0 ”] Sl i
A istro de la Propiedad d¢ g ;

inscripcién de la demanda en el Registro i e e cumplida a foja 47

idad ¢ inciso séptimo del COGEP, inscripci ,
conformidad al Art, 147 inciso séptimo de g e jcros presuntos

del proceso. A fojas 53, 54 y 55 constan las citaciones por ' ' :
y desconocidos dJel causante José Emilio Ruperti Delgado y Pogbl;s Interes;i -"‘0;/ :51;,(3,35[ j:,
61, 62 y 63 de los autos constan las citaciones legales a Rupertl Brlxones Car 0_,.5‘ . iosé,
Ruperti Briones Emilia Annabelle, Briones Lopez Emilia Emperatriz y R'uperft 1(3}3(;1)1154 :
Emilio respectivamente. A foja 60 la citacion a la senora Procura('iora Sindica d, | ar:j 2
y a foja 85 al seiior Alcalde de] GAD Manta. Desde foja 79 a foja 82 cqmpar ¢ la Abogada
Iliana Jazmin Gutiérrez Toromoreno en calidad de Procuradora Sindica de ‘GOBIEI'KNO
AUTGNOMO DESCENTRALIZADO MUNICIPAL DEL CANTON MANTA y en calidad
de Procuradora Judicial del sefior Alcalde Abogado Agustin Anibal Intriago uijano dando

Ruperti Briones Carlos Wasl ;
Ruperti Delgado, asi como a la conyuge supérstile Brione
re

ocedi6 a realizar la

contestacion a la demanda y manifestado entre lo mds relevante que: Se pr _
consulta en Jos archivos fisicos y digitales de acuerdo al peritaje presentado por el Ing Euro
Bernardo Zambrano Alcivar, que denota que el terreno se encuentra ubicado fr; el sitio San
Juan de Manta, frente al Complejo Deportivo Construsport de la parroqufa Tarqui, sin
asignacién de manzana. Que segtn la Plataforma Informética Institucional “Manta Gis” el lote
de terreno se encuentra sobrepuesto con la clave catastral 5020187000 de] sefior Palma

Chévez Silvino Antonio y Macias Nelvi Floridalba, siendo el mismo de propiedad particular.
Que el lote en mencién incumple con la normativa municipal, en funcion al Art. 264 de la
Constitucion del Ecuador. Que en base a las coordinadas del sefior perito, jno es posible
determinar, que existe mas de una superposicion con terceros. Que el predio nP,se encuentra
singularizado como un bien de propiedad municipal. Propone como excepci6n previa: Falta de
legitimacién en la causa o incompleta conformacién del Litis consorcio. Coﬁno pretension
concreta solicita que se declare sin lugar la demanda y se acepten las excepciones previas
planteadas. Anuncia prucbas. 3 RELACION DE LOS HECHOS |PROBADOS,

RELEVANTES PARA LA RESOLUCION: 3.1.- Habiendo sido citados legalmente los
demandados, ninguno de los accionados compareci a juicio a dar contestacién a la demanda
segun se desprende de la razon actuarial de foja 91 del expediente, por lo que, ¢n auto de foja
92 del proceso se admiti6 a tramite Gnicamente a contestacién a la demanda pr¢sentada por el
Gobierno Auténomo Descentralizado Municipal del cantén Manta, concediéndose a a parte
accionante el término de diez(10) a fin de que anuncie nueva prueba referentg a los hechos
alegados en la contestacién de dicha entidad municipal. En el mismo auto sq' convoco a Ja

correspondiente Audiencia Preliminar para el dia martes 26 de abril de] 202‘? a las 09h30,
iler Candelaria

Llegado el dia y la hora de la audiencia, comparece la actora Cevallos G
¢o Manuel, sin

Margarita acompanada de su Defensor Técnico Ab. Salvador Delgado Francis
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resencia de los dem; e

k andados ni de los Representantes Legales del GAD Municipal -

ni Abogados Defensores. asi I DEL
>+ sl como tampoco posibles interesado

s. Instalada la audiel

1 de P .
et e e comparecido el GAD Municipal de Manta no pudo

fundamentar su excepcién i
i p Previa por lo que nada hubo que resolver al respecto. Se declaré la
validez del proceso por no observarse omisign de solemnida

la decision de la causa, asi como tampoco violacién al trami
la controversia en el siguiente sentido:

d sustancial que pudiere influir en
te. Se dej6 establecido el objeto de

“Establecer si la accionante sefiora CEVALLOS
GILER CANDELARIA MARGARITA tiene derecho a exigir que mediante sentencia se le

e o o 3 Pt s | domi ot o . Pt
” e g minio sobre un bien inmueble sobre el cual dice estar en
PRSI O IIRD de senora ¥ duena en forma piblica, pacifica ¢ ininterrumpida desde el
27 d? marzo del aflo ?:001, ubicado en la parroquia Manta, perteneciente a la zona rural del
cz.mt(.m Manta, Provmc_la de Manabi, sitio camino a San Juan de Manta, el mismo que tiene las
siguientes medidas y linderos: POR EL FRENTE: 30 metros lineales y calle pablica; POR EL
COSTADO'IZQUIERDO: 24,30 metros lineales y lindera con terrenos de los herederos del
sefior José Emilio Ruperti Delgado; POR EL COSTADO DERECHO: Con 18 metros mis
24,40’metros lineales y linderando con terreno particular del sefior Juan Demera; y, POR
ATRAS: Cén 14,50 metros y lindera con terrenos de los herederos del sefior José Emilio
Ruperti Delgado, con un drea total de 722,40 metros cuadrados”. Una vez' que la actora
fundament6!su demanda, el suscrito Juez no pudo promover una conciliacién entre las partes
litigantes por no estar presente la parte demandada, lo que es imprescindible para que exista la
posibilidad de arribarse a un acuerdo conciliatorio, por lo que se continué con el desarrollo de
la audiencid; 3.2.- Anunciados que fueron por parte de la actora los medios de prueba
ofrecidos pdra acreditar los hechos, el suscrito juzgador resolvié en auto interlocutorio sobre
su admisibilidad, siendo admitidas por ser conducentes, pertinentes y dtiles las siguientes
pruebas: Prueba pericial.- El informe pericial del Ingeniero EURO ZAMBRANO ALCiVAR,
perito acreditado por el Consejo de la Judicatura (fojas 13 a 22); Prueba documental: 1.- El
Certificado de Solvencia expedido por el Registrador de la Propiedad del cantén Manta, Dr.
George Moreira Mendoza; (fojas 5-12); 2.- Certificado de avalio del GAD-Manta(foja 24);
3.- Inscrip&én de Defuncién del sefor José Emilio Ruperti Delgado (foja 23). Prueba
testimonial.! Las declaraciones de los testigos seiiores MENDOZA BERMELLO MARIA
INES; QUIROZ CEDENO JOSE RAMON y KELVIN LEONARDO DEL JESUS MUNOZ
VILLAMAR, a quienes se orden6 comparecer a la Audiencia de Juicio para que rindan sus
testimonios y se ordend que se les notifique por parte de la Oficina de Citaciones con la
convocatoria a la audiencia de juicio en sus domicilios por lo menos con tres dias de
anticipacion'a la fecha de la audiencia; Inspeccion judicial.- Se ordend una inspeccion judicial
al predio materia de la Litis, con la finalidad solicitada por la parte accionante. En la misma
audiencia s¢ dejo sefialada la inspecci6n judicial para el dia miércoles 18 de mayo del 2022, 2
las 10h00. Ila audiencia de juicio fue senalada para el dia miércoles 25 de mayo del 2022, a
las 09h30. Efectuada la inspeccion judicial en el dia fecha y hora sefialada al predio materia de

la accién, ubicado en la via a San Juan de Manta, frente al complejo deportivo de
i
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misma se desarro : : Z
16 en 1a forma prevista en el Art 294 reformado del Cédigo ()rgefhicu:/
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su
i la ac¢ionante y
sencia dc’ c¢ W
acho, sin pregencid ‘

gencia se realiz con normalidad, con la pre
¢ efectuado la

sport, la dili ‘
Construspc Secretaria del desp

Defensor Técnico, el suscrito juez y la sefiora e o it
demandados ni representantes legales del GADM-Manta; ‘..(-mame i ’Ceva”OS Giler
Audiencia de Juicio en la fecha y hora sefialadas, co.mparc ‘la acj; et annciados por i
Candelaria Margarita, asistida de su Defensor Téc’mco; asisten r.ecen D emaadados 1i 1o
accionante y sefior perito Ing. Euro Zambrano Alcivar; no.con:ipﬁlalldienda p §eﬁ0r fiasgs
representantes del GAD Municipal de Manta. En la mencno.n’ada il e
Técnico de la actora presenté su alegato inicial, y ;?r'ocedlcl) 16 lfrl:do ” pra'dpccién s
producir las pruebas anunciadas que le fueron admitidas, II?C uz' s pen"tg. ittt
prueba documental, la declaracién de los !estigo§ yla sustentacxénl caca.oname .ja Aurigrry
la préctica de pruebas y presentado el alegato final por parte' de. a D yq{',ed() eey
Defensor Técnico, previo a emitir la resolucion oral, al suscr‘lto )uzg; ey L
el terreno materia de la accién en donde se realizé la ‘II'ISpCCCl r: jD e,ga?i ; e
corresponda a los demandados herederos del senor José Emilio Rl;pﬂ; = ]ql m,enos roe
informe pericial presentado no se adjunta un documento que lo a}:/(z)l :;t:r,en :Seap e

f i 4 icipales que dic
sefior perito haya constatado con los planos mu.mcnp o
de los herederos del sefior José Emilio Ruperti Delgado, tanto de acuerdo al|certifica

solvencia adjuntado al proceso como de los planos municipales que CX‘Sla{lu’O qu;detbf

judicar derechos de terceras pgrsonas. kn la
quedar aclarado a fin de que no se vaya a Perj I Art, 168 del Cédigo
virtud, se orden6 prueba de oficio para mejor resolver de facuerdo al Art. e
Organico General de Procesos, por lo que llamo al St?flor perito Ir?g. Al’Euro Za@rano iy ],
disponiéndole lo siguiente: a) Que el sefior perito realice una .amphacmn asu l.n‘forme penc;a )
en el que informe si el terreno en que realiz6 su trabajo pericial corresponda atjrtament.e.a 0s
herederos del seior José Emilio Ruperti Delgado, para lo cual podréd ayudarse del certificado
de solvencia adjuntado al proceso y de la informacién que pueda recabar del Departamento de
Planeamiento Urbano y de Avaliios y Catastros del GAD Municipal de Manta, para lo cual se
le concede el término de seis dias a fin de que presente dicha ampliacién; b) Se ordené al
sefior perito comparecer a la reinstalacién de la audiencia de juicio a sustentar la ampliaci6n
de su informe pericial. Se ordené la suspension de la audiencia de juicio y st reinstalacién
para el dia jueves 9 de junio del 2022, a las 09h30, misma que fue diferida para el dia
miércoles 15 de junio del 2022, a las 10h30 en razon de la prérroga solicitada por el sefior
perito para presentar la ampliacion y aclaracién a su informe, el cual consta f’ncorporado al
expediente desde foja 121 hasta foja 168. Reinstalada la audiencia de juicio en la fecha y hora
sefaladas comparece el Abogado Arteaga Quijije Jorge Nicolds en calidad de Procurador
Judicial de la accionante seiiora Cevallos Giler Candelaria Margarita, personeria que legitima
con la escritura piblica presentada previo a la instalacién de la audiencia, ¢ompareciendo
ademds como Defensor Técnico el Abogado Salvador Delgado Francisco Man el; comparece
ademds el senor perito Ing. Euro Bernardo Zambrano Alcivar, sin presencia de los
demandados ni representantes legales del Gobierno Auténomo Descentralizado/ Municipal del
canton Manta. El sefior perito procedi6 a sustentar la ampliacién de su informe pericial, la
parte accionante a alegar sobre dicha ampliacién al informe, luego de lo cual orrespondié a
este juzgador emitir la resolucién oral posterior a un receso de varios minutoI para hacer el
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comnt o 0 18 \
Juntia) Dll=

d 6 CORTE ;’H()'JI'Y:[CL%[I)E
. , pondiente, ac . . VACION4#.1usBEIA - MARAE
suscrito Juez es competente eptando la demanda; 4. MOTI

AL
establecido en el numerg] it Pafi’i conocer y resolver la presente causa, al lcr.lol MW&B,;EQL::P /
el soteo de ley: asimig; el articulo 2‘40 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial'y. poF’ v'“ —
al debido proc::so cs} b(; o han C“mphdti con las garantias bésicas-quc aseguran cjl d.crcch(lr
A | » establecidas en el articulo 76 de la Constitucién de la chuble:zl' ('le
: "> ademas de observarse las solemnidades sustanciales comunes a todos los juicios

eterminadas en el articulo 107 de| Cédigo Orgénico General de Procesos, sin que se aprecie
ncial alguna que influya o pueda influir en la decisién de la
—— i 1o que observados ademds los principios de especificidad, trascendencia, I
convalidacidn, proteccién y conservacién que rigen la nulidad procesal, se verifica que la
causa se ha sustanciado conforme el procedimiento previsto legalmente, consecuentemente se
declara la validez del proceso; 4.2.- La accién se fundamenta en lo que prescriben los articulos
6033 715, 2392, 2398, 2405, 2410, 2411, 2413 y siguientes del Cédigo Civil, solicitando la
?cc1onante que mediante sentencia se declare la titularidad de dominio a su favor del bien
inmueble * ‘descrito por el modo de adquirir  denominado PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO; 4.3.- El Art. 2.392 del Cédigo Civil,
claramente ‘establece que, “Prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de
extinguir las acciones y derechos ajenos, por haberse poseido las cosas, 0 no haberse ejercido
dichas acciones y derechos durante cierto tiempo, concurriendo los demds requisitos legales”.
La Posesi6nl constituye el elemento determinante en la Prescripcion, pero para que este opere
es necesario que la tenencia de la cosa rena dos requisitos: El Corpus y el Animus. El
primero, es un elemento material, el otro es de cardcter subjetivo intelectual. La tenencia de
una cosa, és fisica, material; el 4nimo de sefior y duefo es de cardcter psicolégico, animico, la
posesién habilita el modo de adquirir el dominio llamado Prescripcién. Para que opere la
Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, conforme lo senala la doctrina han de
concurrir trés requisitos: 1.- Una cosa susceptible de esta prescripcion; 2.- Existencia de
posesion; 3.2 Transcurso de un plazo; pero, ha de anotarse que la jurisprudencia ha establecido
otro requisifo a fin de que la sentencia que declare la prescripcién surta efectos plenos, una
vez inscrita. Este presupuesto es el Legitimo Contradictor. (Resolucién 251-99 de la Primera
Sala de lo ivil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia dictada el 27 de abril de 1999,
dentro del Juicio Ordinario 26-96 que, por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio
sigue O.Pen contra de M.P y otros). La posesion en la forma dispuesta en el Art. 715 del
Cédigo Civil, es “La tenencia de una cosa determinada con dnimo de sefor y duefio; sea que
el duefo o el que se da por tal tenga la cosa por si mismo o bien por otra persona en su lugar y
a su nombre. El poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifica serlo”. A pesar
de haberse efectuado la citacion legal a los demandados herederos conocidos del sefior José
Emilio Ruperti Delgado, llamados Ruperti Briones Jos¢ Emilio, Ruperti Briones Emilia
Annabelle y Ruperti Briones Carlos Washington, asi como la cényuge sobreviviente sefiora
Briones Lopez Emilia Emperatriz y a los Herederos presuntos y desconocidos del mencionado
causante, ninguno de ellos compareci6 a juicio a dar contestacion a la demanda ni hacer
pronunciamiento alguno sobre las pretensiones de la actora, asi como tampoco lo hicieron
posibles interesados, siendo aplicable por ende para los demandados lo que establece el Art.
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“La falta de pronunciamiento expreso y congrelo sobre los
a la realidad,

firmaciones 0 negaciones contrarias
contenidos en

o negativa de los hechos alegados,
» No obstante qué el Gobierno

157 del COGEP que dispone:
hechos y pretensiones de la demanda, o las a
ador com

podr ser apreciada por 1a 0 el juzg

la demanda, salvo que la ley le atribuya otro efecto...

Auténomo Descentralizado Municipal del canton Manta comparecio a juicio p;esentando una
de la atora y anunciando pruebas, ninguno

a, oponiéndose a las pretensioncs
6 a la audiencia preliminar, menos atinja la audiencia
omo simples enunciados

ontestacién a la demanda ¢
cuerdo cen los criterios

que no pudieron ser probados en juicio como correspondia; 4.4.- De a

de triple reiteracion, que constituyen precedente jurisprudencia] obligatorio, digtado por la Ex
Corte Suprema de Justicia, hoy Corte Nacional de Justicia, se ha sostenido que en esta clase
de juicio ha de demandarse al titular del derecho de dominio del bien que s¢ pretende ganar el
dominio por. prescripcion, asi por ejemplo, en el fallo publicado en el R.0. No, 265 del 27 de
febrero de 1998, en el juicio que sigue Miximo Crispin Pincay contra el I.,Mum'cipio de
Guayaquil, la Primera Sala de Civil y Mercantil de la Corte Suprema expresg 1o siguiente:
“Asimismo,- es primordial la prueba de que el demandado es el titular dgl  derecho del

inmueble cuya adquisicion de dominio se pretende por prescripcion extraordinarja, porqué de
otra manera es facil arbitrio de deducir esta ¢ cualquier persond 0

lase de demanda contra
persona indeterminada bastaria para la adquisici6n del dominio de un inmueblg”, también en
el fallo publicado en el R.O. No. 161 del 1 de Abril de 1999, en e

excepci6n previ
de sus representantes Jegales compareci

de juicio, quedando sus manifiestos de la ¢

1 proceso que; sigue el sefior
la Primera Sala de lo Civil y

Heriberto Estrella Pdez contra Antonio Carrillo Buchelli,
Mercantil de la Corte Suprema de Justicia expres6 que: “Es verdad que el}qrtfculo 2434
(prescripcion

(actual 2410) del Cédigo Civil en su numeral primero declara que cabe
extraordinaria contra titulo inscrito, pero esta porma no puede llevarnos al erro¥ de considerar

que se puede proponer la controversia contra cualquier persona (peor todavia que se la pueda
terminada) sino que necesariamente se lo deberd dirigir contra

plantear contra persona inde

quien consta en el Registro de la Propiedad como titular del dominio sobre el bien que se
pretende ha prescrito, ya que la accién va dirigida tanto a alcanzar la declaratpgia de que ha
operado este modo de adquirir la propiedad a favor del actor, cuanto a dejar sin efecto la

inscripcion que aparece reconociendo el derecho de propiedad a favor del demandado, porque
“que ha producido la extincion correlativa o simultdnea” del

ha operado la prescripcién
derecho del anterior duefio, como bien lo sefiala el fallo impugnado. De lo anterior se
ﬁ?;:{:d(il;aiz ak:; Ijl:lrfll(;spgfs g;zs::i:):i;’):éexlraordinaria adquisitiva de dominio se ha de
d : poca en que al proponerla, aparece como titular
del dominio en el Registro de la Propiedad, ya que se va a contradecir su relacion juridi
sustancial porque si se propone contra otra persona no habra ]egitimacién’ asivJ g
demandado, no habr4 la legitimacion ad causam, ya que no serd la persona “a éign - fen -
a la ley corresponde contradecir la pretension del demandante o frente al cual q' i it
declare la relacién juridica sustancial objeto de la demanda”. De igual fOl’m;i) ?::‘;Zliz lsy lse
g:r:ze )S(lilprr;;m;odesluz:::i; ;;au; 65:]3 Zn;:uimr.a.publigado en la pagina 1736 de la ’Gaceta Judi(e:ia;l
.9, a legitimacion s G
proceso no se ha adecuado la relacion jungdico procesz:; :an::f)z lzzsqzzsszséﬁliura::izt;: dcl
e
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la relacion sustancial, no hay legitimacion en la causa”. Al respecto, el Tribunal de {Casa6 gRsiA - MANAD

Civil, en el fallo publicado en ¢l R.O. §71-V- 2002, expres6 lo siguiente: “Segunds™ ‘ﬁan -
nuestro sistema procesal hay una marcada diferencia entre la ilegitimidad de personerfa,gAF o M 'f
falta de legitimaci6n en la causa, legitimatio ad causam....La falta de legitimaci6n en la causa=—"
€5 un presupucsto para que no sea posible dictarse sentencia de mérito o fondo; su omision
1‘mp.0?1b11|ta pues, que el juzgador pueda pronunciarla y, tenga que limitarse a dictar sentencia
inhibitoria. Estar legitimado en la causa significa tener derecho que se resuelva sobre las
pretensiones planteadas en la demanda o sobre las excepciones planteadas en la contestacion a
la demanda, sobre la existencia o inexistencia del derecho material pretendido”. En el presente
proceso, con el Certificado de Solvencia de la Ficha Registral No. 15652 emitido por el senor
Registrador de la Propiedad del cantén Manta, constante de foja 5 a foja 12 de los autos, se
observa que el bien inmueble materia del proceso fue adquirido en mayor extensién por el
sefior Ruperti Delgado José Emilio en su estado civil de casado, por compra a los sefores
Delgado Laura Flores y Delgado Chavez José Modesto, mediante escritura pablica celebrada
en la Notarfa Cuarta del cantén Manta el 07 de agosto de 1990 e inscrita en el Registro de la
Propiedad'del cantén Manta el 31 de octubre de 1990. En tal virtud, al estar fallecido el
mencionado titular del derecho de dominio segiin se observa de la Inscripcion dé Defunci6n a
foja 23 de 1ds autos, la demanda debia dirigirse en contra de la conyuge sobreviviente y de sus
herederos cdonocidos, presuntos y desconocidos, tal cual asi acontecié, por lo que,
accionante procedié conforme a derecho al presentar su acto de proposicién en contra de los
actuales titulares del derecho de dominio, como las personas que pueden de forma valida
contradecir las pretensiones de la parte actora, citdndose también a posibles interesados, de tal
modo que se concluye que los mencionados demandados son los legitimados pasivos para ser
demandadod en el presente proceso, con lo que se ratifica la calidad de legitimo contradictor
presupuesto necesario para poder dictar sentencia de mérito; 4.5.- Es preciso distinguir lo que
en derecho $e entiende por posesion y por tenencia; asi la tenencia es aquel hecho por el cual
una persond se encuentra en contacto inmediato y actual con una cosa. La tenencia es la base
material, qué unida al animo de sefior y dueno produce la posesion. Cuando no hay o no puede
haber dicho!animo de seiior y duefio, nos encontramos ante la mera tenencia. La Inspeccién
Judicial, es lina percepci6n y apreciacion directa de los hechos por parte del Juzgador. Segin
el Art. 228 del Codigo Orgénico General de Procesos, “...1a o el juzgador cuando lo considere
conveniente! 0 necesario para la verificacién o esclarecimiento del hecho o materia del
proceso, podrd de oficio o a peticion de parte, examinar directamente lugares, cosas o
documentos!..”. Habiendo el suscrito juzgador ordenado la inspeccion judicial al predio a
solicitud de la parte accionante como prueba, se sefialé fecha para la diligencia, y efectuada la
misma se cdnstaté por parte de este juzgador que el predio se encuentra ubicado en la via que
conduce al itio San Juan de Manta, a unos doscientos metros de dicha via, frente al Complejo
Deportivo Construsport, el terreno se encuentra debidamente delimitado por sus cuatro
costados, al fondo del terreno se observa una vivienda tipo villa de hormigén armado,
mampostena de ladrillo y techo de zinc sobre estructura metlica. Se observa de esa manera
los actos posesonos que realiza la accionante sobre el predio materia de la inspeccidn, quien
vive en el lugar junto a su familia. La diligencia se la realizo sin perturbacién de ninguna
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aciencia de vecinos y moradores del sector, ratificando ¢l suscrito Juez
n el informe pericial y sustentacion del mismo, ya que de las

n situ por el juzgador guardan similitud con dicho ir?formc pericial
7ambrano Alcivar y ademds con la ampliacion y aclaracion a su
cos correspondientes, no le queda duda alguna g este juzgador
i6n es de propiedad de los demandados en la presente causa;
ba testimonial las declaraciones de los testigos

persona y a la vista y p
los datos que constan €
observaciones realizadas i
del Ingeniero Euro Bernardo
informe con los sustentos técni
que el terreno materia de la acc
4.6.- La parte accionante solicitd como prue :
Kelvin Leonardo del Jesis Mufioz Villamar, Mendoza Bermello Maria Inés, y{.quncncs en su
testimonio manifestaron conocer a la accionante; el primero de ellos que la conace desde hace
mis veinticinco afos, que siempre la iba a visitar porque es la ex esposa de un tio suyo, que
toda la vida la ido a visitar a esa zona de San Juan y por eso asume que es el domicilio de ella;
que nunca nadie ha ido a interrumpirle la posesién. Al ser preguntado por el suscrito Juez en
donde queda ubicada la direccién donde vive la accionante manifiesta que ep San Juan de
Manta, frente a una cancha, no conoce las calles, cuando recién se casé vivia en Los Esteros,
que en San Juan vive més de veinticinco afios, que recién era de cana con madera, zinc, pisito
de cemento, y que sabe que con el terremoto pasaron tantas cosas y se le cayo, que hace un par
de afios pasé por alli y estaban construyendo, no tenia divisiones, tenia simplemgnte un cuadro
y sus cosas, que actualmente la casa es de cemento, con un material més resistente, que no
conoce de alguna otra persona que se haya reclamado el terreno ni escuché de problemas o
contratiempos, que la accionante vive con el esposo porque se volvié a casar con un sefor
italiano. La segunda testigo afirma conocer a la accionante hace treinta anog atrds, que la
conoci6 cuando adquirieron unos terrenos en San Juan de Manta. Que sabe qué¢ la accionante
es la duena del solar donde vive porque ella construy6 alli su casa y la ha visitaldo, incluso es
su clienta, la testigo afirma ser comerciante; que ella sepa nunca ha sido i;':tg:rrumpida la
posesion de la sefiora Margarita Cevallos. Al ser preguntada por la razén de sus dichos
manifiesta que la conoce a la preguntante desde hace muchos afos y que:no ha tenido
problemas ni antecedentes, que la testigo tiene un terreno que es casi vecino de Ja preguntante.
Que la seiora Candelaria Margarita Cevallos Giler vive via a San Juan al frente de
Construsport, y que ella vive alli hace unos veinte anos atrds, bastante tiemgb, que cuando
adquirieron un terreno ambas, ella hizo alld su casa, que hizo una casa mixta, cafia y ladrillo y
que luego arreglé la casa, que la casa tiene servicios bésicos; que la considera propietaria del
terreno y vive alli. Que nunca ha escuchado que otra persona haya reclamado ese terreno. Los
testigos presentados por la parte accionante, se los considera idéneos, por tener edad,
probidad, conocimiento ¢ imparcialidad, por consiguiente hacen prueba a favor de la parte
actora, tanto mas cuanto que, no fueron impugnados por la parte demandada y gl Art. 186 del
COGERP en torno a la valoracién de la prueba testimonial expresa...Para valorar la prueba
testimonial, la o el juzgador considerard el contexto de toda la declaracién y su relacién con
las otras pruebas...”.; 4.7.- Segiin resolucién constante en la Gaceta Judicial XVI. No. 6, Pag.
1458, en su parte pertinente se establece que si conforme lo define el Art. 2416 (actual 2392)
del.Cédigo Civil, la P.rescripcién es un medio de adquirir las cosas ajenas 0 extinguir las
acciones .0 derc?chos ajenos, po.r haberse poseido aquellos o por no haberse ejercido éstos,
durante cierto tiempo y concurriendo los demds requisitos legales. Segiin el Art. 2417 (actual
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est s
del Art. 734 (aC:lralqgiSS; ;t':::afios Siguientes requisitos: posesion material, en los térmipos i3
quince afios. En la especi,e e » que se la presume de derecho; y, que hayan transcurrido
con arreglo al sistema Je ;1 13 pruebas practicadas en este proceso, que han sido valoradas
SaloTH s ST gal vigente, y a las reglas de la sana critica “Que no son otras que la
: que hace el Juez teniendo como instrumentos los dictados de la logica”, es
irrefutable que se ha demostrado que la sefiora Candelaria Margari llos Gil
encuentra en posesién material del bio 4 senora Cande ar‘la ar'ganla Cevallos iler se
P Vg bien mmg?ble, cuyas medidas y linderos aparecen descritas
i 13' % a sentt‘zncm, posesion que data desde el 27 de marzo del 2001,
: ? 14 pOsesion material y real en forma ininterrumpida, tranquila, pacifica, publica,
sin Clande§t1n1dad ni violencia, con 4nimo de sefiora y duefia de un cuerpo de terreno, donde
ha c'onstrmdo Su casa con dinero de su propio peculio, de acuerdo con las declaraciones de los
testigos que 'han sido receptadas en la audiencia de juicio, pruebas éstas que se corroboran con
lo o‘bservado por el suscrito juez en la diligencia de inspeccion judicial. Es asi que la prueba
testimonial, | lo verificado por este juzgador en la Inspeccién Judicial, y lo corroborado con el
informe peficial presentado por el Ingeniero Euro Bernardo Zambrano Alcivar, y la
sustentacién del mismo en el juicio, asi como la ampliacion y aclaracién a dicho informe,
contienen datos que sirven para demostrar la posesién material, en los términos del Art. 2392
del Cédigo Civil, con arreglo a lo dispuesto en Art. 715 ibidem; pues, la posesion del suelo
debe probarse con el cumplimiento de hechos positivos a los que concretamente se remite el
Art. 969 del Cédigo Civil, los cuales aparecen en el proceso probados a favor de la parte
actora, pudiendo en el presente caso la accionante justificar con hechos materiales que se
encuentra eh posesion del bien inmueble descrito; 5.- DECISION: Por todo lo expuesto,
habiendo sido apreciadas las pruebas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica,
conforme 16 dispuesto en el Art. 164 inciso segundo del Codigo Orgnico General de
Procesos, y siendo que el Ecuador es un Estado constitucional de derechos y justicia,
conforme al Art. 1 de la Constitucién de la Republica, el suscrito Juez de esta Unidad Judicial
Civil de Manta, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE!LA REPUBLICA”, ACEPTA LA DEMANDA presentada y en consecuencia se
declara que'la seiiora CANDELARIA MARGARITA CEVALLOS GILER (de estado civil
casada), adquiere el dominio del bien inmueble singularizado en el libelo de su demanda,
constituido de terreno y construccién existente, dominio que se otorga por el modo de adquirir
denominado Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, ubicado en la parroquia
Manta, del ¢antén Manta, provincia de Manabi, sitio San Juan de Manta, el mismo que tiene
las siguientes medidas y linderos: POR EL FRENTE: 30 metros lineales y calle publica; POR
EL COSTADO I1ZQUIERDO: 24,30 metros lineales y lindera con terrenos de los herederos
del sefior José Emilio Ruperti Delgado; POR EL COSTADO DERECHO: Con 18 metros mas
24,40 metros lineales y linderando con terreno particular del sefior Juan Demera; y, POR
ATRAS: Con 14,50 metros y lindera con terrenos de los herederos del sefior José Emilio
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Ruperti Delgado, con un drea total de setecientos veintidds metros cuafiradosvguarenlz;
centimetros cuadrados (722,40 m2.). Se deja constancia que por esta ser?lencuf se extingue €
derecho de los demandados sefiora Briones Lépez Emilia Emperatnz, asn_'cor?lo de lo§
herederos bonocidos del sefior José Emilio Ruperti Delgado, senores: Rupcrt'l Briones Jos€
Emilio, Ruberti Briones Emilia Annabelle y Ruperti Briones Carlos Wash.mgton; de los
herederos presuntos y desconocidos del mencionado causante y de posibles ml’cresad(')s y/o
cualquier persona que pudiere haber tenido derecho sobre el lote de terreno smgulanzado.
Ejecutoriada que sea esta sentencia, confiéranse las copias certificadas de Ley para que. sea
protocolizada en una de las Notarias de esta provincia de Manabi e inscribase en el Registro
de la Propiedad del cant6on Manta, a fin de que acorde con lo ordenado en el Art. 2413 del
Cédigo Civil, haga las veces de escritura publica y sirva de Justo Titulo a la senora
CANDELARIA MARGARITA CEVALLOS GILER. Se ordena la cancelacién de la
inscripcién de la demanda constante a fojas 47 de los autos, inscrita en el Registro de la
Propiedad del cantén Manta bajo el No. 140 del Registro de Demandas, anotada en el
Repertorio General No. 3715 con fecha 9 de agosto del 2021, previa notificacion mediante
oficio al titular de dicha dependencia. Sin costas que regular, por no haberse incurrido en los
presupuestos del articulo 284 inciso primero del COGEP. Esta sentencia ha sido dictada al
amparo de lo previsto en los Arts. 75, 76, 82, 168.6 y 172 de la Constitucién de la Republica
del Ecuador. NOTIFIQUESE.- Fdo.- Abogado Placido Isaias Mendoza Loor, Juez de la
Unidad Judicial Civil de Manta.-.-.-.=.=mmmmememimimememimemes

RAZON: La Sentencia que antecede se encuentra Ejecutoriada por el Ministerio de la Ley.-

CERTIFICO: Que las copias certificadas de la Sentencia que anteceden son fiel copias del
original las que confiero por mandato de la Ley y a cuya autenticidad me remito en casos
LECESATIOS. =amamamamamam = sm s s s e e e e e T T T T T T T T T T T T T T

Manta, 15 de Agosto del 2022.
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