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Yo, ARTEAGA PINO BEXY YASMINA con cédula de ciudadania 130970600-8 mediante
esta carta le saludo cordialmente y a la vez me dirijo a ustedes para solicitar habilitantes
para la inspeccion de la sentencia.

DE MI CONSIDERACION

Solicito también certificado de avaluo, financiero y tesareria.
Adjunto copia de la sentencia.

Por la atencién que le brinden a la presente quedo de ustedes agradecida.

Atentamente,

ARTEAGA PINO BEXY YASMINA
C.C#:130970600-8

TELF: 0992735622

CORREO: bexito78@hotmail.com
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Causa N° 13337202102152
Manta, viernes |1 de diciembre del 2023

Sefor(es) x TR ;
REGISTRADOR DE LA PROPIEDAD DEL CANTON MANTA. JEREROAREE
Presente.
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En el juicio N°® 13337202102152 , hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA.

Dentro del Juicio ORDINARIO DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA
DE DOMINIO No. 13337-2021-02152 que sigue la sefiora BEXY YASMINA ARTEAGA
PINO. en contra de Sefiores IMMY RAMON BAILON VERA Y FATIMA LASTENIA
MOREIRA MOLINA y a POSIBLES INTERESADOS, se ha dispuesto en sentencia de fecha.
Manta, lunes 6 de noviembre del 2023, a las 10h04., se ha dispuesto lo siguiente:

“..“ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA”, ACEPTA LA DEMANDA presentada y en consecuencia se declara que la
sefiora BEXY YASMINA ARTEAGA PINO, de estado civil soltera, adquiere el dominio del
bien inmueble singularizado en el libelo de su demanda, constituido de terreno y construccion
existente. dominio que se otorga por el modo de adquirir denominado Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, ubicado en el barrio “Bellavista No. 2", de la
parroquia Tarqui de este canton Manta, con las siguientes medidas y linderos: POR EL
FRENTE: Con 10,00 metros y lindera con calle piblica: POR ATRAS: Con 10,00 metros y
lindera con propiedad particular: POR EL COSTADO DERECHO: Con 20,00 metros y
lindera con propiedad particular y sefiora Erika Pilligua; y. POR EL COSTADO
[ZQUIERDO: Con 20,00 metros y lindera con propiedad del sefior Cristian Espinales.
Teniendo una superficie total de 200.00 metros cuadrados. Se deja constancia que por esta
sentencia se extingue el derecho de los demandados JIMMY RAMON BAILON VERA y
FATIMA LASTENIA MOREIRA MOLINA que aparecfan como titulares del derecho de
dominio, asi como de posibles interesados y/o cualquier persona que pudiere haber tenido
derecho sobre el area de terreno singularizada. dejandose aclarado que del area total de
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doscientos metros cuadrados (200,00 m2.) adjudicados a la accionante, 173,14 metros
cuadrados corresponden al lote de terreno con ficha registral No. 56850; y. los restantes 26,86
metros cuadrados corresponden al lote de terreno con ficha registral No. 56558. Ejecutoriada
que sea esta sentencia, confiéranse las copias certificadas de Ley para que sean protocolizadas
en una de las Notarias Pablicas de esta provincia de Manabi e inscribase en el Registro de la
Propiedad del cantén Manta, a fin de que acorde con lo ordenado en el Art. 2413 del Codigo
Civil, haga las veces de escritura publica y sirva de Justo Titulo a la sefiora BEXY YASMINA
ARTEAGA PINO. Se ordena la cancelacion de la inscripcion de la demanda y Reforma a la
Demanda. inscritas con fecha 5 de septiembre del 2022, con el nimero de inscripcion 213 'y
nimero de Repertorio 6659 (constante a foja 76 de los autos), previa notificacion mediante
oficio al titular de dicha dependencia. Sin costas que regular, por no haberse incurrido en los
presupuestos de los articulos 284 inciso primero y 286 del COGEP. Esta sentencia ha sido
dictada al amparo de lo previsto en los Arts. 75, 76, 82, 168.6 y 172 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador. De la sentencia oral dictada nos e presentd recurso alguno, ni
horizontal ni vertical. NOTIFIQUESE..." f) ABG. PLACIDO ISAIAS MENDOZA LOOR:
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL DE MANTA.

Sin otro particular, me suscribo de usted.

Lo que comunico para los fines de ley.

Lo que comunico par
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ALCALDIA
DIRECCION REGISTRO DE LA PROPIEDAD - MANTA
Mall del Pacifico, Avenida Malecon y Calle 20
Telt 0526247358
wivw registropmanta.gob.ec

Razon de Inscripeion

Periodo: 2022 Nuamero de Incripeion: 213

Numero de Repertorio: 6639

DIRECCION REGISTRQ DE LA PROPIEDAD - MANTA, certifica que en esta fecha se inscribio(eron)el (los) siguientes(s)
acto(s):
1.- Con techa cinco de Septiembre del dos mil veintidos se encuentra legalmente inscrito el acto o contrato de DEMANDA DE

PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO Y REFORMA DE DEMANDA, en el Registro de DEMANDAS con el nimero
« cripeion 213 celebrado entre:

Nro.Cédula Nombres v Apellidos Papel que desemperia
CLTE205162 UNIDAD JUDICIAL CIVIL DE MANTA AUTORIDAD COMPETENTE
1209909834 MOREIRA MOUINA FATIMA LASTENIA DEMANDADO
1306648702 BAILON VERA JINMY RAMON DEMANDADO
1309706008 ARTEAGA PINO BEXY YASMINA DEMANDANTE
Quie se refiere al (lo) siguiente(s) bien(es)

Tipo Bien Codigo Catasral Numero Ficha Acto
LOTE DE TERRENO 3242103 56358 DEMANDA DE

PRESCRIPCION

ADQUISITIVA DE DOMINIO Y
REFORMA DE DEMANDA
LOTLE DE TERRENO 3242204 56850 DEMANDA DE
PRESCRIPCION
ADQUISITIVA DE DOMINIO Y
REFORMA DE DEMANDA

Libre: DEMANDAS

Acto: DEMANDA DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO
Y REFORMA DE DEMANDA

Fecha inscripcion: lunes, 05 septiembre 2022

Fecha gencracion: lunes, 05 septiembre 2022
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Juicio No. 13337-2021-02152
UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA. Manta, lunes 6 de
noviembre del 2023, a las 10h04.

VISTOS: Puesto en mi despacho este expediente una vez efectuada la Audiencia de Juicio en
esta causa, en la que el suscrito Juez de esta Unidad Judicial Civil con sede en Manta
Abogado Placido Isaias Mendoza Loor emitid su Resolucion de manera oral al tenor de lo
previsto en el Art. 93 del Codigo Orgdnico General de Procesos, para motivar la sentencia
escrita, se hacen las siguientes consideraciones: 1.- IDENTIFICACION DE LAS PARTES:
1.1.- PARTE ACTORA.- Seiiora BEXY YASMINA ARTEAGA PINO. ciudadana
ecuatoriana, con cédula de ciudadania nimero 130970600-8, de cuarenta y tres afios de edad,
de estado civil soltera, de protesion Licenciada, con domicilio en esta ciudad de Manta; 1.2.-
PARTE DEMANDADA.- Sefiores: JIMMY RAMON BAILON VERA, con cédula de
ciudadania No.1306948702 y FATIMA LASTENIA MOREIRA MOLINA, con cédula de
ciudadania No. 1309909834, ambos con domicilio en esta ciudad de Manta: y, POSIBLES
INTERESADOS, a quienes la actora solicito citarlos por medio de la prensa, por afirmar bajo
juramento  serle imposible determinar su individualidad. domicilio o residencia; 2.-
ENUNCIACION BREVE DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA
DEMANDA: 2.1.- Desde foja 36 a 38 de los autos comparece a osta Unidad Judicial Civil de
Manta la sefiora BEXY YASMINA ARTEAGA PINO y expone: Que es posesionaria de un
lote de terreno situado en el barrio Bellavista Nro. 2, de la parroquia Tarqui, del canton San
Pablo de Manta, con las siguientes medidas y linderos: POR EL FRENTE.- Con 10 metros y
lindera con calle pblica: POR ATRAS.- Con 10 metros y colinda con propiedad particular:
POR EL COSTADO DERECHO.- Con 20 metros y colinda con propiedad privada y sefiora
Erika Pilligua; POR EL COSTADO [ZQUIERDO.- Con 20 metros y colinda con propiedad
del seor Cristian Espinales, teniendo un drea total de 200 metros cuadrados, de lo que se
encuentra posesionada desde hace mas de 15 afios. Que desde el 10 de enero del afio 2003, ha
mantenido la posesion del predio sefialado y singularizado anteriormente, de forma tranquila,
continua, esto es de manera ininterrumpida, pacifica y publica, posesion material ¢jercida
como ama. senora y duena, por mis de quince (13) afios, hasta la fecha de presentacion de su
demanda del bien inmueble antes descrito, perimetro que dice mantener en posesion, limpio
de maleza, cercado con pared de estacas y cafa. servicios basicos como energia eléctrica. agua
potable. en donde ha construido -dice- una casa de cemento y que también mantiene unas
plantas, propiedad en la que ha habitado por mas de 13 anos. Que la posesion nunca ha sido
turbada y s mads las mejoras que ha realizado se encugntran a la vista y paciencia de todos los
vecinos del sector v de quienes le conocen, por Jo que se ha ganado la Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, por si existe algin titulo de dominio sobre el bien
inmueble referido; 2.2.- Fundamenta su demanda en los articulos 603. 713, 2398, 2392, 2393,
2410 y 2411 del Codigo Civil vigente. En relacion a su pretension concreta, expresa que
concurre ante el suscrito Juez para que mediante sentencia, se le declare como duefa v
propictaria absoluta del bien _inmueble situado en lugar su demanda en la sentencia sobre la
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Prescripcion déndole la posesion definitiva a su favor del bien inmueble situado en el barrio
Bellavista Nro. 2, de la parroquia de Tarqui. del Cantén San Pablo de Manta. con las medidas.
linderos y drea total expuestos en su narracién, por Prescripcion Adquisitiva Extraordinaria de
Dominio. Solicita que se inscriba la sentencia en el Registro de la Propiedad del cantdn
Manta, una vez que se haya protocolizado en una de las Notarias del pais, de conformidad al
Art. 2413 del Cédigo Civil. La cuantia la determina en la suma de USD $25.200.00 Délares.
En relacién al trdmite o procedimiento que debe darsele a su demanda de Prescripeion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, es el Ordinario. Consignada la direccion domiciliaria
donde debe cilarse a los demandados. ubicado en esta ciudad de Manta y anuncia las pruebas
que ofrece para acreditar los hechos de su demanda. 3.~ADMISION DE LA DEMANDA A
TRAMITE, REFORMA A LA DEMANDA, ADMISION DE LA REFORMA Y
CITACION A LOS DEMANDADOS.- 3.1.- Presentada la demanda. mediante el
correspondiente sorteo de Ley recae su conocimiento al suscrito Juez de esta Unidad Judicial
Civil, quien avoca conocimiento a foja 40 de los autos. observando que la demanda no cumple
con los requisitos sefialados en el articulo 142 numerales 2. 4.5, 7 v 9; v. Art.143 numeral 7
del Codigo Organico General de Procesos, disponiendo que la accionante en el término de
cinco dias la aclare, en los siguientes requisitos: Art. 142: numeral 2: aclarar el primer nombre
exacto de la accionante, de acuerdo con los datos que constan en la copia de su cédula de
ciudadania; numeral 4: aclarar lo siguiente; a) aclarar la direccion domiciliaria exacta donde
debe citarse a los demandados, ya que ha sefalado una direccion pero no indica de qué
parroquia y de qué ciudad es dicha direccién: b) aclarar cudles son los Representantes Legales
del Municipio de Manta y cudles son sus nombres vy apellidos. a fin de disponer que se cuente
con ellos en la presente causa; numeral 5: aclarar la narracion de los hechos detallados ¥
pormenorizados que sirven de fundamento a sus pretensiones. especificamente: aclarar en
donde se encuentra situado el bien inmueble materia de la accién, ya que en su narracion y
pretension expresa que estd ubicado en el barrio Bellavista No. 2. parroquia Tarqui, canton
Manta, pero en los certificados de solvencia adjuntados se mencionan otros sitios. tales como
el punto Los Anegados. actualmente barrio las Cumbres; v. Lotizacion Maria Herminda del
barrios Las Cumbres, por lo que deberd aclararse el lugar donde se encuentra situado el bien
inmueble singularizado en la demanda: numeral 7: aclarar los medios de prueba que ofrece
para acreditar los hechos, especificamente; sefialar cuales son las direcciones domiciliarias
exactas de los testigos anunciados Maria Sonia Vite Villegas: Angel Teodulfo Cuenca
Sornoza y Carlos Humberto Bailn Piguave, tal como exigen los articulos 190 y 191 del
COGEP, a fin de que sean notificados para que rindan sus declaraciones: numeral 9: aclarar la
pretensién que exige, en forma clara y precisa. especificamente: aclarar el lugar donde se
encuentra situado el bien inmueble que detalla en su pretension; Art 143: numeral 7:
Completar la demanda, adjuntando el Certificado de solvencia No. 56558 completo, ya que
unicamente ha adjuntado dos paginas de 3. A fojas 46, 46 vuelta y 47 de autos, la actora
presenta escrito de aclaracién y completitud de su demanda, aclarando que su primer nombre
es BEXY, por lo que sus nombres y apellidos son Bexy Yasmina Artcaga Pino; aclara también
la direccién domiciliaria exacta de los demandados: aclara que los Representantes del
Municipio de Manta son: el sefior Abg. Agustin Intriago Quijano y el Procurador Sindico la




Abga. Ihana Jazmin Gutiérrez Toromoreno; en relacién a la narracion de los hechos expresa
que ¢l bien inmueble se encuentra situado en el barrioc Las Cumbres Lotizacion Maria
Herminda, de la parroquia Tarqui de canton Manta; aclara las direcciones domiciliarias donde
deben ser notificados los testigos anunciados, adjuntando un croquis de ubicacion; aclaro su
pretension concreta en relacion a la direccion donde se encuentra situado el bien inmueble
cuyo dominio exige por el modo de Prescripcion. Completa la demanda, adjuntando el
documento requerido por el juzgador; 3.2.- Con dicha aclaracion y completitud dentro del
término de Ley. se dispone a la accionante que comparezca a rendir su declaracion
Juramentada prevista en el Art. 36 numeral 2 inciso segundo del COGEP en relacion a los
posibles interesados, lo que fue cumplido por la actora a foja s 50 y 50 vuelta del expediente.
Con dicha formalidad procesal, el escrito Juez a foja 51 del proceso procede a calificar la
demanda, admitiéndola a trdamite en Procedimiento Ordinario por cumplir con los requisitos de
Ley previstos en los articulos 142 y 143 del Cddigo Organico General de Procesos, y
disponiéndose que se cite a los demandados JIMMY RAMON BAILON VERA y FATIMA
LASTENIA MOREIRA MOLINA en su domicilio consignado por la actora, ubicado en esta
ciudad de Manta, y a POSIBLES INTERESADOS se ordend que se les cite por medio de la
prensa, en uno de los periodicos de amplia circulacion de esta ciudad de Manta, de
conformidad al Art. 56 numeral | del COGEP. Se concedié a los demandados y a posibles
interesados el término de treinta(30) dias para que contesten la demanda de acuerdo al Art.
IS1 del mismo cuerpo legal procesal. De igual manera por imperio de la Ley se dispuso contar
con los Representantes Legales del GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO
MUNICIPAL del canton Manta, por lo que se dispuso citar al sefior Alcalde y a al sefior
Procurador Sindico. Se ordend ademds inscribir la demanda en el Registro de la Propiedad del
canton Manta, disponiéndose para el efecto notificar al titular de dicha dependencia. Sin
embargo. a fojas 59 y 59 vuelta la accionante presenta una “aclaracion™ a su demanda,
adjuntando para el efecto un alcance de Informe pericial suscrito por el Ing. Robert Delgado
Caravedo. asi como otros documentos, peticion de aclaracion que no fue atendida
requiriéndose a la accionante que aclare dicha peticion. A fojas 62 y 62 vuelta de autos la
accionante presenta nueva peticion de aclaracion de su demanda alegando que el sefor
Registrador de la Propiedad del canton Manta hace observaciones en el tramite de inscripcion
de la demanda, por cuanto el terreno del cual estd en posesion estda implantado en dos fichas
registrales, lo cual no describio en su demanda, peticion que fue negada por improcedente en
virtud de que la demanda presentada ya fue calificada, conminandose a la accionante solicitar
lo que en derecho corresponde. En escrito de foja 65 y 66 v en nuevo escrito de foja 68 del
proceso el Abogado Defensor Técnico de la accionante de manera improcedente presenta
escrito de reforma a la demanda, Ja misma que fue negada por no estar suscrita por la
accionante como en derecho corresponde. Finalmente, a fojas 70, 71 v 72 de los autos, consta
escrito de Retorma de la demanda, esta vez si firmada por la accionante Bexy Yasmina
Arteaga Pino y su Defensor Técnico. manifestando en lo esencial, que la propiedad de la que
se encuentra posesionada estd situada en el barrio Bellavista No. 2, de la parroquia Tarqui del
canton San Pablo de Manta, con las siguientes medidas y linderos: POR EL FRENTE.- Con
10 metros v lindera con caile puablica: POR AFRAS Con |0 metros y colinda con propiedad
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particular; POR EL COSTADO DERECHO.- Con 20 metros v colinda con propiedad privada
y sefiora Erika Pilligua; POR EL. COSTADO IZQUIERDO.- Con 20 metros v. colinda con
propiedad del sefior Cristian Espinales, teniendo un drea total de 200 metros cuadrados, de lo
que esta posesionada desde hace més de 15 arios. Que la propiedad de la que esta posesionada
se encuentra entre dos propiedades que pertenecen a los demandados y tiene las Fichas
Registrales nimero: 56850 y 56558. por lo que se dividia asi: Ficha Registral Nro. 56850 con
173,14 m2: y con la Ficha Registral Nro. 56558 con 26.86 m2. lo que cubre el area de su
posesion que es de 200 m2. en la que se implanta el predio del cual esta posesionada, tal ¥
como lo afirma el perito, en su Alcance del Peritaje y que adjuntd en su escrito de fecha
viernes 11 de marzo del 2022. Con dicha Reforma a la demanda, el suscrito Juez a foja 74 de
autos acepta el pedido de Reforma de la demanda realizada por la accionante BEXY
YASMINA ARTEGA PINO en relacion a la narracion de los hechos. por lo que se dispuso
citar a los demandados: sefiores JIMMY RAMON BAILON VERA Y FATIMA LASTENIA
MOREIRA MOLINA y a POSIBLES INTERESADOS en la forma ordenada en el auto
inicial, con copias certificadas de la demanda. del auto inicial, del escrito de aclaracion, del
auto de calificacion de la demanda. De la peticion de reforma a la demanda. del auto que
acepta el pedido de reforma y de los principales documentos anexados. Se dispuso igualmente
notificar al sefior Registrador de la Propiedad del cantéon Manta para que proceda a inscribir la
demanda y la reforma a la misma, formalidad procesal que se encuentra cumplida a foja 76 del
proceso; 3.3.- A fojas 81 vy 82 de autos constan las Actas de Citgcion a los sefiores
demandados Moreira Molina Fatima Lastenia y Bailén Vera Jimmy Ramon respectivamente.
citacion efectuada por medio de tres boletas entregadas en el domiciljo consignado en la
demanda en tres dias distintos a un empleado [lamado Yandri Jahir Chavez Tumbaco. A fojas
83 y 84 del proceso constan las Actas de Citacién al sefior Alcalde y sefor Procurador Sindico
respectivamente, del Gobierno Auténomo Descentralizado Municipal® del cantén Manta,
habiendo comparecido a juicio desde foja 100 a foja 102 vuelta de les autos la Abogada
ILIANA JAZMIN GUTIERREZ TOROMORENO. en calidad de Procugadora Sindica de la
mencionada entidad municipal y Delegada del sefor Alcalde con Procuracion Judicial segun
justifico con los documentos anexados. dando contestacion a la demanda y deduciendo una
excepcion previa, expresando en lo més esencial: Que de acuerdo a las coordenadas
geograficas (530811, 9893498) que constan en el levantamiento planimétrico, informe pericial
con la firma de responsabilidad técnica del ingeniero Civil Robert Manuel Delgado Caravedo,
se procedi6 a implantarlos en el plano base de la ciudad verificindose que esta superficie no
corresponde a ningan bien municipal. Que en base a la ubicacion del predio facilitado por el
perito y de acuerdo con los archivos fisicos v digitales que reposan en dicha dependencia. y
sumado a la desactualizacion catastral existente, no es posible determinar que exista
superposicién o conflictos futuros. el cual se reserva y se deja a salvo el derecho a terceros.
Que la superficie de terreno descrita en la peticion corresponde a una parte del predio con
codigo catastral No. 3242204000, ingresado en el sistema Manta Gis a nombre de MOREIRA
MOLINA FATIMA LASTENIA y BAILON VERA JIMMY RAMON. Ficha Registral
56850, y otra parte se implanta sobre el predio con cddigo catastral 3242103000, ingresado en
el sistema Manta GIS a nombre de BAILON VERA JIMMY RAMON y MOREIRA




MOLINA FATIMA LASTENIA, Ficha Registral 56558. Que por consiguiente, el predio que
se pretende prescribir no corresponde a ningin bien municipal. sino a un bien particular,
perteneciente a los sefores BAILON VERA JIMMY RAMON y MOREIRA MOLINA
FATIMA LASTENIA. Que como se aprecia de los fundamentos de hecho y derecho y en la
base a la informacion proporcionada por la Jefe Técnica de Catastro del Gobierno Autonomo
Descentralizado Municipal de Manta, el predio materia de esta Litis, no se encuentra
singularizado como bien de propiedad municipal, es de propiedad particular. lo que puede
constatar en el informe emitido por ésta. Que en cuanto a lo demds que consta en la pretension
de la accionante, no tiene nada mas que aclarar o alegar. Que en base al Plan de Uso de
Gestion de Suelo (PUGS). el predio que se pretende prescribir estd emplazado con
coditicacion B203. con lote minimo de 200,00 m2 y un frente minimo de 10.00m, por lo cual,
| predio cumple con la normativa municipal en funciéon al Art. 264 de la Constitucion del
Ecuador. Presenta como excepcion previa: Falta de legitimacion en la causa o incompleta
conformacion del Litis consorcio, ya que esto corresponde a la vinculacion que mantienen las
partes intervinientes con el objeto del proceso, v en el presente caso el GAD Manta no es ¢l
legitimo contradictor, por no ser estos bienes de propiedad municipal. Como pretension
concreta solicita que se declare sin lugar la demanda y se acepten las excepciones previas
planteadas. A foja 104, 105 y 106 de los consta la citacion por medio de la prensa a los
POSIBLES INTERESADOS. efectuada en el Diario “El Mercurio™ de amplia circulacion de
esta ciudad de Manta, tal como fue ordenado, sin que ninguno de los demandados o posibles
interesados hayan comparecido a juicio dentro del término de Ley concedido. a dar
contestacion a la demanda, tal como se constata de la razén actuarial a foja 115 del proceso.
Habiéndose admitido a trdmite la contestacion dada a la demanda por parte de los sefiores
Representantes Legales del GADM-Manta, se notifico con la misma a la parte actora,
concediéndosele el término de diez dias para que, de creerlo pertinente anuncie nueva prueba
referente a los hechos alegados en la contestacion por los personeros municipales, habiendo
anunciado nuevas pruebas en escrito de foja 118 de autos; 4.-RELACION DE LOS
HECHOS PROBADOS, RELEVANTES PARA LA RESOLUCION: 4.1.- Convocada que
fuere la Audiencia Preliminar para ¢l dia lunes 07 de agosto del 2023, a las 11h00, la misma
se realizd con la presencia de la actora sefiora Bexy Yasmina Arteaga Pino. acompanada de su
defensa teenica Ab. Héctor Enrique Silva Rodriguez, sin la presencia de la parte accionada los
sefores Jimmy Ramoén Bailon Vera y Fitima Lastenia Moreira Molina asi como tampoco
posibles Interesados ni los Representantes Legales del GAD Munici;.)al del cantén Manta ni
Procurador Judicial o Defensor Técnico alguno. La audiencia se desarrolld en la forma
prevista en el Art. 294 del Cédigo Orgénico General de Procesos. Habiéndose deducido por
parte de los Representantes Legales del GAD Municipal del cantd Manta la excepcion previa
de Falta de legitimacion en la causa o incompleta conformacion de litis consorcio, a pesar de
no haber comparecido a la audiencia y considerando el criterio de la Corte Nacional de
Justicia . dicha excepcion previa debe resolverse a pesar de la ausencia de la parte demandada,
por lo que se concedio la palabra a la parte accionante para que se pronuncie sobre tal
excepcion . luego de lo cual este se tiene como no presentada la excepeion previa de falta de
legitimacion en la causa o incompleta_conformacion del Litis consorcio, el suscrito juzgg
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resolvid el auto interlocutorio dicha excepeion en los siguientes términos: Resolucion de la
excepeion previa.- FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA O INCOMPLETA
CONFORMACION DEL LITIS CONSORCIO.- Al respecto. de acuerdo a la doctrina y la
Jurisprudencia. la legitimacion en la causa consiste en que el actor debe ser la persona que
pretende ostentar la titularidad del derecho sustancial discutido. v el demandado es la persona
llamada por ley a contradecir u oponerse a las pretensiones de la demanda. Se ha establecido
que no existe la debida legitimacion en la causa. o existe falta de conformacion del Litis
consorcio necesario, en los siguientes casos: a) Cuando el accionante o el accionado no tenia
en absoluto legitimacion en la causa, por ser persona distinta a quienes correspondia exigir
esas pretensiones o contradecirlas, respectivamente: b) Cuando el demandado debia ser parte
de esas pretensiones del actor, pero conjuntamente con otras personas que no han
comparecido al proceso. En la presente causa. la accionante sefiora BEXY JASMINA
ARTEAGA PINO es la persona que dice encontrarse en posesion del predio materia de esta
accion con animo de sefiora v dueiiz. no sefiala a otra persona u otras personas que se havan
encontrado en posesion del predio en la misma calidad. En tal virtud. es ella y no otras
personas quienes deben aparecer como legitimada activa en esta causa. De igual forma seg(in
los Certificados de Solvencia adjuntados a la demanda. son los demandados BAILON VERA
JIMMY RAMON y MOREIRA MOLINA FATIMA LASTENIA quienes aparccen como |os
propietarios de los bienes inmuebles donde esté ubicado ¢l drea de terrenc que dice la actora
en su demanda y reforma a la demanda encontrarse en posesion. No existen otras personas que
aparezcan como propiet.arios. En tal virtud, al habérseles citados legalmente con la demanda.
reforma a la demanda y calificacion de las mismas. se ha precautelado el requisito del legitimo
contradictor, por lo gue no existe falta de legitimacion pasiva en la causa. En relacion a la
citacion que se ha hecho a los Representantes Legales del GADM-Manta. la misma se ordend
en cumplimiento a la Disposicion General Décima de la Ley Reformatoria al COOTAD
publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 166 de fecha 21 do enero de 2014 que
ordena contarse con el Gobierno Autonomo Descentralizado Municipal.del canton donde se
encuentra ubicado el predio materia de la Litis. caso contrario dicha omnision provocaria la
nulidad del proceso, por lo que queda claro que no se ha citado al GADM-Manta como
legitimo contradictor, sino por mandato de Ley. POR TODO LO EXPUESTO. SE NIEGA LA
EXCEPCION PREVIA PRESENTADA POR el GADM-Manta. De estz auto interlocutorio
no se presentd recurso alguno. ni vertical ni horizontal: 4.2.- Habiéndose declarado la validez
del proceso por no existir vicios en el procedimiento asi como tampoco ninguna omision de
solemnidad sustancial que pudiera influir en la decision de la causa. especialmente de las
previstas en el Art. 107 del Codigo Organico General de Procesos. se procedio a dejar
establecido el objeto de la controversia o fijacién de los puntos en debate. con la anuencia de
la parte actora presente en la audiencia. en lps siguientes términos: “Establecer si la
accionante senora BEXY JASMINA ARTEAGA PINO tiene derecho a exigir que mediante
sentencia se le conceda el dominic por el modo de Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de
Dominio sobre un terreno que dice estar en posesicn con animo de sefiora ¥ duena en forma
pacifica, tranquila e ininterrumpida, desde el 10 de enero del afio 2005, es decir mds de
quince anos, ubicado en el barrio Bellavista No. 2, de la parroguia T. arqui, del canton San




Pablo de Manta, el mismo que tiene las siguientes medidas v linderos: Por el frente: Con 10
metros v lindera con calle publica; Por atrds: Con 10 metros v colinda con propiedad
pauueduv Par el Costado derecho. Con 20 metros v colinda con propiedad privada y seriora
Erika Pilligua: Por el costado izquicrdo: Con 20 metros y colinda con propiedad del senior
Cristian Espinales. Con un drea total de doscientos metros cuadrados (200,00 m2.); que
dicho late de terreno se encuentra entre dos propiedades yue pertenecen a los demandados,
con las fichas registrales numeros 56830 y 56538, divididos asi: en la ficha registral No.
36850 con 173,14 m2. ¥ en la ficha registral No. 56538 con 26,86 m2., con lo cual cubre ¢l
drea de su posesion que es de 200,00 metros cuadrados, donde dice haber construido una
casa de cemento, con servicios bdsicos de energia elécirica y medidor de agua potable, a
vista v paciencia de los vecinos y sin que su posesion hava sido turbada”. Habiendo la actora
fundamentado su acto de proposicion de la demanda, al arribar a la fase conciliatoria, no fue
posible por parte de este juzgador promover la conciliacion entre las partes en litigio. al no
haber comparecido a juick) ni a la audiencia los demandados en esta causa, tomando en
consideracion que cualquier conciliacion o acuerdo debe derivarse de la voluntad de todas las
paites en litigio: 4.3.- Anunciados que fueron por parte del actor los medios de prueba que
ofrece para acreditar los hechos de su demanda, el suscrito juzgador resolvié en auto
interlocutorio sobre su admisibilidad. en el siguiente sentido: Pruebas admitidas a la actora:
Documental: 1.- Certificados Registrales emitidos por ¢l sefior Registrador de la Propiedad
del canton Manta (fojas 8 a 15 vuelta); 2.-Como NUEVA PRUEBA se admite el oficio No.
MTA-DACP-OFI-211020210141 de fecha 21 de octubre del 2021 emitido por el Municipio
de Manta. en 3 fojas (fojas 16. 17y 18): Prueba pericial: El informe pericial (de foja 19 a 32)
realizado y emitido por el Ingeniero Robert Manuel Delgado Caravedo; perito acreditado por
el Consejo de la Judicatura, adjuntado a la demanda y el alcance a dicho informe emitido por
el mismo perito, que consta a fojas 57 v 38 del proceso. En tal virtud, al tenor del Art. 222 del
Codigo Orgdnico General de Procesos se dispone NOTIFICAR al sefior perito nombrado en
su correo electronico correspondiente, a fin de que comparezca a esta Unidad Judicial en el
dia y hora que se senale la Audiencia de Juicio para que proceda a sustentar su informe
pericial: Prueba testimonial: Las Declaraciones de los testigos: MARIA SONIA VITE
VILLEGAS. ANGEL TEODULFO CUENCA SORNOZA y CARLOS HUMBERTO
BAILON PIGUAVE, a quienes se dispuso que deberan ser notificados con la convocatoria a
la audiencia de juicio en sus respectivos domicilios por lo menos con tres dias de anticipacion
a la fecha de la audiencia. disponiéndose a la parte actora consignar en el término de 48 horas
las direcciones domiciliarias exactas de los mencionados testigos, adjuntando un croquis de
ubicacion bien elaborado de cada uno de ellos, y prestar las [acilidades necesarias a los
seriores servidores judiciales de archivo para la obtencion de las copias fotostéticas necesarias
para dicha notificacion. Se dispuso prevenir a los mencionados testigos de la obligacion que
tienen de comparecer a rendir sus testimonios, caso contrario podran ser obligados a
comparecer con ayuda de la Policia Nacional. Del mencionado auto interlocutorio no existio
recurso alguno. ni vertical ni horizontal. En la misma audiencia antes de su culminacion se
senalo el dia, fecha v hora para la realizacion de la audiencia de juicio para el dia martes 05 de
septiembre de] 202.», a las 09h30. Llegada la fecha y hora para la audiencia de juicio la misma
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se llevo a efecto con la presencia de la actora sefiora Bexy Yasmina Arteaga Pino,
acompanada de su defensa técnica Ab. Héctor Enrique Silva Rodriguez, sin la presencia de la
parte accionada los sefiores Jimmy Ramon Bailén Vera v Fatima Lastenia Moreira Molina. asi
como tampoco de Posibles Interesados, menos aun de los representantes legules del GAD
Municipal del canton Manta, comparecieron ademas los testigos anunciados por la accionante
v el sefor perito Ing. Robert Delgado Caravedo. .a audiencia de Juicio se la realizd en la
forma prevista en el Art. 297 del Cadigo Organico General de Procesos. habiendo la parte
accionante practicado y producido sus pruebas anunciadas. entre ellas. la prueba documental,
la prueba testimonial y la prueba pericial con la sustentacion del informe por parte del senor
perito: 4.4.- Habiendo la accionante presentado su alegato final, siendo obligacion del
juzgador el emitir en la misma audiencia la resolucién oral. habiendo hecho el andlisis v
discernimiento de las pruebas, previo a emitir la resolucion oral. el suscrito Juez dicto auto en
los siguientes términos: “En este tino de Juicios, uno de los requisitos para que opere la
pretension de que se otorgue el dominio de un bicn inmueble por ¢l modo de Prescripeion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, es que la accionante justifigue encontrarse en
posesion del suelo con animo de seiora y duefia, con hechos positivos de aquellos a que solo
el dominio da derecho, como la corta de maderas. la construccion de edificios, las de
cerramientos, las plantaciones o sementeras Yootroy de igual sionificacion, sin el
conseniimiento del que disputa la posesion, tal como di spone el Art. 969 del Céodigo Civil
vigente. En la presente causa, si bien es cierto se ha presentado prueba documental, pericial y
testimonial, no es suficiente para probar la posesion del predio por parte de la accionante
con animo de sefiora v dueiia, siendo necesario que el suscrito Juez constate dicha posesion
que se ha mencionado por parte de los festigos presentados, asi coma las construcciones
existenies mencionadas por el seiior perito en su informe. Es indispensable que el juzgador
constate ocularmente la posesion del suelo que se ha alegado. En ese contexto, era obligacion
de la defensa técnica de la accionante anunciar v practicar la prueba de la Inspeccion
Judicial al predio materia de la Litis, lo que no ha ocurrido en la presente causa. lo gue
conllevarta a la inadmision de la demanda Sin embargo, debemos considerar lo que
establece el Art. 228 del COGEP, que en su parte pertinente reza: “Inspeccion judicial. La o
el juzgador cuando lo considere conveniente o necesario  para la  verificacion o
esclarecimiento del hecho o materia del proceso, podrd de oficio o a peticion de parte,
examinar directamente lugares, cosas o documentos”. De igual manera, debemos considerar
lo que dispone el Art. 169 de la Constitucion de la Republica que establece: “El sistema
procesal es un medio para la realizacion de la justicia. Las normas procesales consagraran
los principios de simplificacion, wniformidad, eficacia, inmediacion, celeridad v economia
procesal, y haran efectivas las garantias del debideo proceso. No se sacrificara la justicia por
la sola omisién de formalidades ™. Si bien es cierto, la defensa técnica de la accionante omitié
en su anuncio de pruebas el solicitar la mspeccion Judicial al predio, ello no puede ser ébice
para la realizacion de la justicia como establece la norma constitucional antes transcrita. Por
todo lo expuesto, existiendo duda en el suscrito Juzgador en relacion a la posesion que dice
tener la accionante sobre el predio mareria de la Litis, al tenor del Art. 168 del Codigo
Organico General de Procesos, en concordancia con el Art. 228 IBIDEM. de oficio se ordena
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PRUEBA PARA MEJOR RESOLVER, y en consecuencia se dispone. 1. La suspension de la
presente Audiencia de Juicio; 2. Se ordena como prueba de oficio para mejor resolver, una
INSPECCION JUDICIAL al hien inmueble materia de la accion, a fin de que el suscrito
Juzgador constate los actos posesorios que dice fener la accionante BEXY YASMINA
ARTEAGA PINO con dnimao de serora v dueiia sobre el bien inmueble singularizado en la
demanda, asi como su ubicacion y los hechos positivos de aquellos & que solo el dominio da
derecho; 3. La Inspeccion Judicial al predio se realizard el dia jueves 14 de septiembre del
2023, a las 10h30, con la presencia de las partes procesales v sus Defensores Técnicos o
procuradores Judiciales, del suscrito Juez v sefiora Secretaria del despacho; 4. Se senala
para el dia lunes 18 de septiembre del 2023, a lus (09h00 para que tenga lugar la
Reinstalacion de la presente Audiencia de Juicio, a la cual deberan comparecer las partes
procesales v sus Defensores Téenicos o Procuradores Judiciales . Efectuada la inspeccion
judicial en el dia fecha y hora sefialada al predio materia de la accién, ubicado en el barrio
Bellavista No. 2, de la Parroquia Tarqui, del cantén Manta. la misma se realizdo con
normalidad con la concurrencia de la accionante en compania de su Abogado Defensor. sin
presencia de los demandados ni Abogado defensor alguno, asi como tampoco de los
representantes legales del GADM-Manta. constatando este juzgador el terreno materia de la
accion, la construccion existente, los servicios basicos que posee ¢l bien, el cerramiento, y en
general los actos posesorios realizados por la accionante, luego de lo cual se dispuso a la
sefiora Secretaria tomar nota de la diligencia e incorporar al proceso la grabacion en video.
Llegada la fecha y hora para la reinstalacion de la audiencia de juicio, la misma se llevo a
efeclo con la presencia de la actora sefora Bexy Yasmina Arteaga Pino, acompaiiada de su
defensor técnico Ab. Héctor Enrique Silva Rodriguez, sin la presencia de la parte accionada
los sefores limmy Ramoén Bailon Vera v Fatima Lastenia Moreira Molina, asi como tampoco
de posibles Interesados, ni los representantes del GAD Municipal del cantén Manta.
Reinstalada la audiencia, el suscito juzgador menciona que una vez cfectuada la Inspeccion
Judicial al predio que de oficio fue ordenada como prueba para mejor resolver, se ha formado
criterio y solicitd a los presentes esperar unos minutos para preparar la resolucion oral v darla
a conocer. Transcurridos algunos minutos. el suscrito juzgador procedié a emitir la Resolucion
oral correspondiente de conformidad al Art. 93 en concordancia con el Art. 297 numeral 7 del
Codigo Orgénico General de Procesos, aceptando la demanda: 5.-MOTIVACION: 5.1.-Ll
suscrito Juez es competente para conocer y resolver la presente causa, al tenor de lo
establecido en el numeral 2 del articulo 240 del Codigo Organico de la Funcion Judicial y por
el sorteo de ley; asimismo se han cumplido con las garantias basicas que aseguran el derecho
al debido proceso. establecidas en el articulo 76 de la Constitucion de la Repuablica del
Ecuador, ademds de observarse las solemnidades sustanciales comunes a todos los juicios
determinadas en el articulo 107 del Cadigo Organico General de Procesos, sin que se aprecie
omision de solemnidad sustancial alguna que influya o pueda influir en la decision de la
causa, por lo que observados ademas los principios de especificidad, trascendencia,
convalidacion, proteccion y conservacion que rigen la nulidad procesal. se verifica que la
causa se ha sustanciado conforme el proc;d1m|u1to plewsm lcg_gﬂntc consecuentemente se
declara la validez del proceso: 5.2.

aen lo que prescriben los articulos

eI EA
nm..alﬂ“z;

1lcia DEMANABI 1
‘. CORTE PROVINCIAL DE JUS 'Lmﬂ N MANTA

i JNINAD JU‘]IEIA[ LN l ll[l e

“QUE;q G R T SIA DL ORIGINg L
‘7!-"' W

%‘nﬁflfml:%
Feghel® H o ronmciLDE ST -+ -40B1}

IDAD JUDICIAL
il CIVIL DEL

“\_CANTON MANTA,



603, 715, 2392, 2398, 2410, 2411 y 2413 del Codigo Civil vigente, esto es. la actora solicila
que mediante sentencia se declare la titularidad de dominio a su favor del bien inmueble
descrito en su demanda y reforma a la demanda, por el modo de adquirir denominado
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO vy una vez
ejecutoriada la misma se inscriba en el Registro de la Propiedad del Cantén Manta. a fin de
que le sirva de justo titulo; 5.3.- El Art. 2.392 del Codigo Civil, claramente establece que. *
Prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas. o de extinguir las acciones y derechos
ajenos, por haberse poseido las cosas, o no haberse ejercido dichas acciones v derechos
durante cierto tiempo, concurriendo los demds requisitos legales . La Posesion constituye el
elemento determinante en la Prescripcion, pero para que este opere es necesario que la
tenencia de la cosa retna dos requisitos: EI Corpus y el Animus. El primero, es un elemento
material. el otro es de caracter subjetivo intelectual. La tenencia de una cosa, es fisica,
material; el dnimo de sefior y duefio es de caracter psicologico. animico, la posesion habilita el
modo de adquirir el dominio Ilamado Prescripcion. Para que opere la Prescripeion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, conforme lo senala la doctrina han de coneurrir tres
requisitos: 1.- Una cosa susceptible de esta prescripeion; 2.- Existencia de posesion; 3.-
Transcurso de un plazo; pero. ha de anotarse que la jurisprudencia ha establecido otro
requisito a fin de que la sentencia que declare la prescripcién surta efectos plenos, una vez
inscrita. Este presupuesto es el Legitimo Contradictor. (Resolucion 251-99 de 1a Primera Sala
de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia dictada el 27 de abril de 1999. dentro
del Juicio Ordinario 26-96 que, por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio sigue
O.P en contra de M.P y otros). La posesion en la forma dispuesta en el Art. 715 del Cédigo
Civil. es “La tenencia de una cosa determinada con dnimo de senior y duefio; sea que el dueiio
o0 el que se da por tal tenga la cosa por si mismo o bien por otra persona en su lugar y a su
nombre. El poseedor es reputado dueiio, mientras otra persona no justifica serlo”. En la
especie, la parte actora, sefiora BEXY YASMINA ARTEAGA PINO manifiesta que desde el
10 de enero del afio 2005 ha mantenido posesion de un lote de terreno situado en el barrio
Bellavista No. 2 de la parroquia Tarqui, de este canton Manta. de forma tranquila, continua, de
manera ininterrumpida. pacifica y pablica. posesion material gjercida como ama sefora y
duena por mas de quince afos, cuyas medidas, linderos. area total, construcciones y demas
caracteristicas especifica en su demanda y posterior reforma a la demanda. en donde dice
haber construido una casa de cemento v en donde ha habitado por el tiempo que dice estar en
posesion, teniendo servicios basicos como energia eléctrica y agua potable, por lo que solicita
que en sentencia se le conceda el dominio de dicho inmueble por el modo de Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, posesion ésta alegada que tuvo que probarla en el
transcurso del juicio. A pesar de haberse efectuado la citacion legal a los demandados Jimmy
Ramon Bailén Vera y Fatima Lastenia Moreira por medio de boletas dejadas en su domicilio
de conformidad con lo preceptuado en la Ley, éstos no comparecieron dentro del término de
Ley a dar contestacion a la demanda ni hacer pronunciamiento alguno sobre las pretensiones
de la actora, ni comparecieron tampoco en el transcurso del proceso, asi como tampoco
comparecieron posibles interesados, aplicindose por ende lo que establece el Art. 157 del
COGEP que dispone: “La falta de pronunciamiento expreso Yy conereto sobre los hechos y




pretensiones de la demanda, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, podra
ser apreciada por la o el juzgador como negativa de los hechos alegados contenidos en la
demanda, salvo que la ley le awribuva otro efecro..”. Es importante destacar que
comparecieron a juicio los Representantes Legales del GOBIERNO AUTONOMO
DESCENTRALIZADO MUNICIPAL DEL CANTON MANTA, quienes fueron citados
legalmente en cumplimiento a la Disposicién General Décima de la Ley Reformatoria del
COOTAD publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 166 del 21 de enero del 2014,
dando contestacion a la demanda, deduciendo la excepcion de falta de legitimacion en la causa
o incompleta conformacion del Litis consorcio, misma que fue negada. En su contestacion. los
representantes legales del GADM-Manta admiten que el predio materia de la Litis no
constituye un predio de propiedad municipal y que es de propiedad privada, constando en el
catastro con los codigos catastrales nimeros 3242204000 y 3242103600, ambos a nombre de
Jimmy Ramén Bailon Vera y Fatima Lastenia Moreira, toda vez que el terreno que dice estar
en posesion la actora se encuentra implantado en dos lotes diferentes con diferentes fichas
registrales numeros 36850 y 563558, ambas inscripciongs a nombre de los mencionados
demandados, es decir no hay duda alguna que de acuerdo al GADM-Manta consta que el
predio materia de la Litis es de propiedad de los demandados en esta causa ; 5.4.- De acuerdo
con los criterios de triple reiteracion, que constituyen precedente jurisprudencial obligatorio,
dictado por la Ex Corte Suprema de Justicia, hoy Corte Nacional de Justicia. se ha sostenido
que en esta clase de juicio ha de demandarse al titular del derecho de dominio del bien que se
pretende ganar el dominio por prescripcion, asi por ejemplo, en el fallo publicado en el R.O.
No. 265 del 27 de tebrero de 1998, en el juicio que sigue Méaximo Crispin Pincay contra el .
Municipio de Guayaquil. la Primera Sala de Civil y Mercantil de la Corte Suprema expresé lo
siguiente: “Aximismo, es primordial ia prueba de que el demandado es el titular del dervecho
del inmucble cuya adquisicion de dominio se pretende por prescripcion extraordinaria,
porque de ofra manera es facil arbiirio de deducir esta ¢lase de demanda contra cualquier
persona o persona indeterminada bastaria para la adquisicion del dominio de un inmueble ",
también en el fallo publicado en el R.O. No. 161 del 1 de Abril de 1999, en el proceso que
sigue ¢l seior Heriberto Estrella Paez contra Antonio Carrilio Buchelli, la Primera Sala de lo
Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia expreso que: “Es verdad que el articulo
2434 /uc.!ual 2410) del Codigo Civil en su numeral primero declara que cabe prescripcion
extravrdinaria contra (itulo inscrito, pero esta norma no puede llevarnos al error de
considerar que se puede proponer la controversia contra cualquier persona (peor todavia que
se la pueda plantear contra persona indeterminada) sine que necesariamente se lo deberd
dirigir contra quicn consta en el Regisiro de la Propiedad como titular del dominio sobre ¢l
bien que se pretende ha prescrito, va que la accion va dirigida tanto a alcanzar la
declaratoria de que ha operado este modo de adquirir la propiedad a favor del actor, cuanto
a dejar sin efecto la inscripeion que aparece reconociendo el derecho de propiedad a favor
del demandado, porque ha operado la prescripcion  “que ha producido la extincion
correlativa o simultaneq” del derecho del anterior duenio. como bien lo sefiala ¢l fallo
impugnado. De lo anterior se¢ concluye que en los |u1cios de prescnpcxon extraordinaria
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proponerla, aparece como titular del dominio en el Registro de la Propiedad, va que se va a
contradecir su relacién juridica sustancial porque si se propone contra otra persona no habra
legitimacion pasiva en el demandado, no habra la legitimacion ad causam. ya que no serd la
persona “a quien, conforme a la ley corresponde contradecir la pretension del demandante o
frente al cual permite la ley se declare la relacién juridica sustancial objeto de la demanda™.
De igual forma, un fallo de la Corte Suprema de Justicia, que se encuentra publicado en la
pagina 1736 de la Gaceta Judicial Serie XVIII No. 5. con relacion a la legitimacion en la causa
nos ensefia: “Cuando en el proceso no se ha adecuado la relacion juridico procesal contados
los que deben ser sujetos de la relacion sustancial, no hay legitimacion en la causa™. Al
respecto. el Tribunal de Casacion Civil, en el fallo publicado en el R.0. 571-V-2002. expreso
lo siguiente: “Segundo: En nuestro sistema procesal hay una marcada diferencia entre la
ilegitimidad de personeria y la falta de legitimacion en la causa. legitimatio ad causam....La
falta de legitimacion en la causa es un presupuesto para que no sea posible dictarse sentencia
de mérito o fondo: su omision imposibilita, pues, que el juzgador pueda pronunciarla v, tenga
que limitarse a dictar sentencia inhibitoria. Estar legitimado en la causa significa tener derecho
que se resuelva sobre las pretensiones planteadas en la demanda o sobre las excepciones
planteadas en la contestacion a la demanda, sobre la existencia o inexistencia del derecho
material pretendido”. En el presente proceso, de los certificados de solvencia de las fichas
registrales nimeros 56850 y 36358 que constan de toja 8 a foja 15 vuelta. y 17, asi como a
fojas 44. 44 vuelta y 45 del expediente, se constata que los terrenos que corresponden a
dichas fichas registrales fueron adquiridos por los demandados en esta causa sefiores Jimmy
Ramén Bailén Vera y Fatima Lastenia Moreira Molina. ] primer lote de terreno con la ficha
registral numero 56850, se observa que con fecha Fatima Lastenia Moreira Molina (casada
con Jimmy Ramén Bailon Vera) con fecha 27 de junio del 2016 mediante escritura plblica de
compraventa celebrada en la Notaria Séptima del canion Manta compro a la sefora Elisa
Maribel Macias Moreira un lote de terreno con un area de 23.103.68 metros cuadrados.
escritura inscrita en el Registro de la Propiedad de Manta el 15 de julio del 2016. En relacion
al segundo lote de terreno con ficha registral No. 56558 con un 4rea de 415.98 metros
cuadrados. se constata que fue comprado por el sefior Jimmy Ramén Bailon Vera a los
sefiores Jaime Ildefonso Delgado Flor y Margot Maria Delgado Bowen mediante escritura
pablica celebrada en la Notarfa Publica Tercera del canton Manta con fecha 04 de agosto del
2016 e inscrita en el Registro de la Propiedad del cantén Manta con fecha 09 de noviembre del
2016. Del primer lote de terreno con la ficha registral nimero 56850 se observa que se han
realizado varias ventas y que el restante del predio se encuentra libre de gravamen. En tal
virtud. se ha citado legalmente en esta causa a los legitimos y duefios y propietarios del
inmueble, procediendo la accionante conforme a derecho al dirigir su demanda en contra de
quienes ostentan la titularidad del derecho de dominio sobre el predio materia de la Litis. por
lo que la demanda presentada se encuentra legitimamente bien dirigida en contra de quienes
pueden igualmente de forma viélida contradecir las pretensiones de la parte actora. de tal modo
que se concluye que los mencionados demandados son los legitimados pasivos para ser
demandados en el presente proceso, con lo que se ratifica la calidad de legitimo contradictor
de los demandados como se ha invocado, asi como también se citd a los posibles interesadqs,




sin gue nadie haya comparecido a juicio a oponerse a las pretensiones de la actora en la
presente causa; 5.5.- Es preciso distinguir lo que en derecho se entiende por posesion y por
tenencia; asi la tenencia es aquel hecho por el cual una persona se encuentra en contacto
inmediato y actual con una sola cosa. La tenencia es la base material, que unida al dnimo de
sefior y duefio produce la posesion. Cuando no hay o no puede haber dicho animo de sefior y
duerio, nos encontramos ante la mera tenencia. La Inspeccion Judicial, es una percepcion y
apreciacion directa de los hechos por parte del Juzgador. Segin el Art. 228 del Cadigo
Organico General de Procesos, “..la o el juzgador cuando lo considere conveniente o
necesario para la verificacion o esclarecimiento del hecho o materia del proceso, podrd de
oficio o a peticion de parte, examinar directamente lugares, cosas o documentos...”.
Habiendo el suserito juzgador ordenado la inspeccién judicial al predio, como una prueba de
oficio para mejor resolver conforme lo faculta el Art. 228 del Codigo Orgédnico General de
Procesos, se sefialo fecha para la diligencia, y efectuada la misma se constato por parte de este
administrador de justicia. que el predio se encuentra ubicado en el barrio “Bellavista 27, de la
parroquia Tarqui de este cantdon Manta. tratindose de un terreno medianero en el que se
encuentra construida una casa tipo villa de una planta, de construccion mixta, con columnas
de hormigon y mamposteria de ladrillo. posee servicios como agua potable y energia eléctrica,
dispone de sala-comedor-cocina con su meson de hormigon armado y revestido de ceramica,
posee dos dormitorios. bano social. Patio delantero. La vivienda se encuentra habitada por la
accionante Bexy Yasmina Arteaga PPino y dos hijas de ella. existen muebles y enseres propios
de una casa habitada destinada para hogar familiar. La inspeccion se la realizd a vista y
paciencia de vecinos y wranseuntes, sin interferencia de nadie. Estas observaciones realizadas
por el juzgador guardan plena similitud ¥ armonia con lo expresado por el sefior perito
Ingeniero Robert Manuel Delgado Caravedo en su informe pericial escrito y en la sustentacion
oral en la audiencia de juicio; 5.6.~ [.a parte accionante solicitd como prueba testimonial las
declaraciones de testigos, habiendo comparecido y rendido sus testimonios la sefiora Maria
Sonia Vite Villegas y los sefiores Angel Teodulfo Cuenca Sornoza y Carlos Humberto Bailon
Piguave, cuyas declaraciones realizadas en la audiencia de juicio son concordantes y univocas,
cuyas respuestas a las preguntas realizadas permiten al juzgador establecer que la accionante
Bexy Yasmina Arteaga Pino se encuentra en posesion del predio con dnimo de sefiora y duela
desde el [0 enero del 2005, es decir mas de quince afos a la fecha de presentacion de la
demanda. lo que coincide con lo narrado en la demanda. Todos los testigos afirman que la
senora Bexy Yasmina Arteaga Pino es su vecina, ya que ellos también viven en el barrio
Bellavista No. 2, que la conocen desde hace mas de quince afos cuando llegod al sector. La
primera testigo afirma vivir en el sector hace dieciocho afios v vive a unas tres casas de la
sefiora Bexy Arteaga, el segundo testigo afirma vivir hace unos veinte afos porque es
fundador del sector y que vive a unos guinientos metros de la preguntante, mientras que el
tercer testigo manifiesta que €l tiene viviendo alli unos dieciséis afios y vive a unas tres casa
de la seriora Bexy Arteaga Pino, por 1o que —afirman- Ja sefora Bexy llegé hace mds de quince
anos cuando ellos va vivian en el sector. Todos coinciden en manifestar que la sefora Bexy
Arteaga es la propietaria de la casa donde vive, porque ella la ha construido y que la misma es
de una sola planta y dispone de-as.servicios basicos de agua potable y energia eléctrica,
e,
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ademds que nunca nadie le ha ido a reclamar dicha propiedad, afirmando ademas que la
sefiora Bexy Arteaga Pino siempre ha permanecido en dicha casa. Los testigos presentados
por la parte accionante, se los considera idoneos, por tener edad, probidad, conocimiento e
imparcialidad, por consiguiente hacen prueba a favor de la parte actora, tanto mas cuanto que,
no fueron impugnados por la parte demandada en esta causa v el Art. 186 del COGEP en
torno a la valoracion de la prueba testimonial expresa ... Para valorar la prueba testimonial,
la o el juzgador considerard el contexto de toda la declaracion vV su relacion con las otras
pruebas...”; 5.7.- Segun resolucion constante en la Gaceta Judicial XVI. No. 6. Pag. 1458, en
su parte pertinente se establece que si conforme lo define el Art. 2416 (actual 2392) del
Cddigo Civil, la Prescripcion es un medio de adquirir las cosas ajenas o extinguir las acciones
o derechos ajenos, por haberse poseido aquellos o por no haberse ejercido éstos. durante cierto
tiempo y concurriendo los demas requisitos legales. Seeun el Art. 2417 (actual 2393), quien
quiera aprovecharse de ella. debe alegarla, ya que el Juzgador no puede .declararla de oficio.
los bienes inmuebles que se hallan 2n el comercio. pueden alcanzarse por este medio: pero,
para que opere la prescripcion extraordinaria, acorde con el Art. 2434 (actual 2410). es
menester que se cumpla los siguientes requisitos: posesion material, en {os términos del Art.
734 (actual 715); buena fe, que se la presume de derecho: Y. que hayan transcurrido quince
anos. En la especie, de las pruebas practicadas en este proceso. que han sido valoradas con
arreglo al sistema legal vigente, y a las reglas de la sana critica “Que nc son otras gue la
valoracion critica que hace el Juez teniendo como instrimentos {os dictagdos de la logica”, es
irrefutable que se ha demostrado que la sefiora BEXY YASMINA ARTEAGA PINO se
encuentra en posesion material del bien inmueble, cuyvas medidas v linderos aparecen descritas
en el punto 2.1 de esta sentencia. desde el 10 de encro del 2005, es decir desde mas de quince
afos a la fecha de presentacion de la demanda , manteniendo la posesign material v real en
forma ininterrumpida, tranquila, pacifica, pablica. sin clandestinidad ni violencia, con 4nimo
de sefiora y duena de un cuerpo de terreno, de acuerdo con las declaracjones de los testigos
que han sido receptadas en la etapa probatoria, pruebas éstas que se corrgboran con la prueba
documental presentada por la accionante. como es la prueba testimonigl, lo verificado por
este juzgador en la diligencia de Inspeccion Judicial, 1o aportado por lg parte actora en la
prueba documental y lo corroborado con el informe pericial presentado por el Ingeniero Civil
Robert Manuel Delgado Caravedo y la sustentacion del mismo en el juicio, contienen datos
que sirven para demostrar la posesién material, en los términos del Art. 2392 del Caodigo
Civil. con arreglo a lo dispuesto en Art. 715 Ihidem; pues, la posesion del suelo debe probarse
con el cumplimiento de hechos positivos a los que concretamente se remite el Art. 969 del
Caodigo Civil, los cuales aparecen en el proceso probados a favor de la parte actora. pudiendo
en el presente caso el accionante justificar con hechos materiales que se cncuentran en
posesion del bien inmueble descrito; 6.- DECISION: Por todo lo expuesto, habiendo sido
apreciadas las pruebas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica. conforme lo
dispuesto en el Art. 164 inciso segundo del Cédigo Organico General de Procesos. y siendo
que el Ecuador es un Estado constitucional de derechos v justicia. conforme al Art. 1 de la
Constitucion de la Republica, el suscrito Juez de esta Unidad Judicial Civil de Manta.
“ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBEBANO DEL




ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA”, ACEPTA LA DEMANDA presentada y en consecuencia se declara que la
seiora BEXY YASMINA ARTEAGA PINO, de estado civil soltera. adquiere el dominio del
bien inmueble singularizado en el libelo de su demanda, constituido de terreno y construccion
existente, dominio que se otorga por el modo de adquirir denominado Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, ubicado en el barrio “Bellavista No. 27, de la
parroquia Tarqui de este canton Manta, con las siguientes medidas v linderos: POR EL
FRENTE: Con 10,00 metros y lindera con calle pablica; POR ATRAS: Con 10,00 metros y
lindera con propiedad particular; POR EL COSTADO DERECHO: Con 20,00 metros y
lindera con propiedad particular y sefiora Erika Pilligua; y, POR EL COSTADO
IZQUIERDO: Con 20,00 metros y lindera con propiedad del senor Cristian Espinales.
Teniendo una superficie total de 200,00 metros cuadrados. Se deja constancia que por esta
sentencia se extingue el derecho de los demandados JIMMY RAMON BAILON VERA vy
FATIMA LASTENIA MOREIRA MOLINA que aparecian como titulares del derecho de
dominio, asi como deposibles interesados y/o cualquier persona que pudiere haber tenido
derecho sobre el drea de terreno singularizada, dejdndose aclaradd que del drea total de
doscientos metros cuadrados (200.00 m2.) adjudicados a la accionante, 173,14 metros
cuadrados corresponden al lote de terreno con ficha registral No. 56850; y. los restantes 26.86
metros cuadrados corresponden al lote de terreno con ficha registral No. 56538, Ejecutoriada
que sea esta sentencia, contiéranse las copias certificadas de Ley para que sean protocolizadas
en una de las Notarias Plblicas de esta provincia de Manabi e inscribase en el Registro de la
Propiedad del cantdon Manta, a fin de que acorde con lo ordenado en el Art. 2413 del Codigo
Civil. haga las veces de escritura publica v sirva de Justo Titulo a la sefora BEXY YASMINA
ARTEAGA PINO. Se ordena la cancelacion de la inscripcion de la demanda y Reforma a la
Demanda. inseritas con fecha 5 de septiembre del 2022, con el niamero de inscripcion 213 y
nimero de Repertorio 6659 (constante a foja 76 de los autos), previa notificacion mediante
oficio al titular de dicha dependencia. Sin costas que regular. por no haberse incurrido en los
presupuestos de los articulos 284 inciso primero y 286 del COGEP. Esta sentencia ha sido
dictada al amparo de lo previsto en los Arts. 75, 76, 82. 168.6 v 172 de la Constitucion de la
Repuablica del Ecuador. De la sentencia oral dictada nos ¢ presentd recurso alguno. ni
horizontal ni vertical, NOTIFIQUESE.-
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En Manta, lunes seis de noviembre del dos mil veinte y tres, a partir de las diez horas y veinte

y siete minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a:
ARTEAGA PINO BEXY YASMINA en el correo electrénico bexito78(@hotmail.com.
ARTEAGA PINO BEXY YASMINA en el casillero clectronico No.0909318297 correo
electrénico  hector.silva.ab@hotmail.com. del Dr/Ab. HECTOR ENRIQUE SILVA
RODRIGUEZ: GOBIERNO ALITONOMO DESCENTRALIZADO MUNICIPAL DFL
CANTON MANTA en el casillero electrénico No.1309259941 correo electronico
ilitagutierrez@hotmai.com, iliana_gutierrez@manta.gob.ec. del Dr/Ab. GUTIERREZ
TOROMORENO ILIANA JAZMIN; GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO
MUNICIPAL DEL CANTON MANTA en el casillero clectronico No.1309605341 correo
electronico  fidogol95@hotmail.com. wilmer_ruiz@manta.gob.ec. del Dr/Ab. WIIL.MER
OSWALDO RUIZ RAMIREZ: GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO
MUNICIPAL DEL CANTON MANTA en el casillero electronico No.1312597154 correo
electronico  johnsantanaBurgos@hotmail.com. simon_santana@manta.gob.ec. del Dr./Ab.
SIMON JOHN SANTANA BURGOS; GOBIERNO ALTONOMO DESCENTRALIZADO
MUNICIPAL DEL CANTON MANTA en el casillero electrénico No. 1313581090 correo
electrénico rubenfrancoa96@gmail.com. ruben_francomanta.gob.ec. del Dr./Ab. RUBEN
DARIO  FRANCO AYON: GOBIERNO AUTONOMO  DESCENTRALIZADO
MUNICIPAL DEL CANTON MANTA en el casillero electronico No. 1314953467 correo
electronico  ab.maceciliamp@gmail.com, maria_menendezi@manta.gob.cc.  del  Dr/Ab.
MARIA CECILIA MENENDEZ PALACIOS:  GOBIERNO AUTONOMO
DESCENTRALIZADO MUNICIPAL DEL CANTON MANTA en el casillero electronico
No.24813080001 correo electrénico Juridico@manta.gob.ec. del Dr./Ab. GOBIERNO
AUTONOMO DESCENTRALIZADO MUNICIPAL DEL CANTON MANTA: No se
notifica a: ANGEL TEODULFO CUENCA SORNOZA. BAILON VERA JIMMY RAMON,
CARLOS HUMBERTO BAILON PIGUAVE, MARIA SONIA VITE VILLEGAS,
MOREIRA MOLINA FATIMA LASTENIA. por no haber sefialado casillero electronico.
Certifico: :

MENDO%A"

SECRETARJA



