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. VISTPS: A.tojas 7 e, los autos comparece el sedor JOSE FELIPE GARCIA B.&RCI.&‘_’V"“--"’/
? manifiesta que desde ¢l 8 de Enero de 1983, es decir por maz de quince afios atras, en que ia
- senora LIDIA LASTENIA BELLO DELGADO. le cedia una determinada area de un lote e
i " terreno hasta la actwalidad se encuentra en posesion publica. pacifica. e ininterrumpida cox
animo de seior y dueno del bien raiz materia de esta litis que consiste en un lote de terreno
- tibicado en el barrio La Ensenadita Avenida 11 entre las-calles 5 y avenida la Cultura del cantan
Manta. El mencionado bien inmueble se encuentra con cerramiento con materiai de cemen: s v
ladrillo. con una puerta metalica de ingreéso en el frente, ¥ dentro del mizmo ha edificads yx
. departamento que lo bsa como vivienda y taller de mecanica donde ejerce fa profezidn de

a. brindando zu setvicies profesional
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reparacion de motores fuera de bord
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[ 3, Con | ropiedad ey
-Qus con los antecedentes expuestos, v con los-fundamentos de hecho y de derecho propone i3
preseripeion Extraordinaria Adaquisitiva de Dominio en contra de LIDIA LASTENIA BELLD
DELGADO. asi como posibles interesados a quienes le pueda asiztir derecho alguno sobre o
predio descrilo.- Fundamenta su demanda en los presupuestos de los articulos 734, 2416, 2434
inciso 2; 2433 ¥ siguientes del Cédigo Civil vizente. Para que'en sentencia y mediante e}
tramite pertinente declare ol predio a su favor como titular del dominio y ejecutoriada ia
‘ 'sent_enci;n se ordene la inscripcion en el Registro de la Propiedad del cantén.- La cuantia la fija
L en trezcientos veinte y dos dolares ¥ s tramite es el ordinario.- Se contara en esta cavsa con log
seriores Alcalde y Procurador Sindico del Municipio de Manta y «e dizpone la inscripeion de {a
demanda en el Registro de la Propiedad del cantén Manta.- Admitida la demanda al trimire dei
fuicio Ordinario, se ha dispuesto correr trasiado 3 [a demandada asi como a los posibles
t interesados Y. personeros Municipales.- Constan las citaciones realizadaz a Jos persomeros
Municipales a tojas 10 vuelta de los autes; asi como las citaciones a la demandada V posibles
interesados las que se realizan por medio-de |a prensa. extractos que obran a fojas 11, 12 yi3
de loz autos.- A fojas 15 de loz autos. comparece la demandada seiiora LIDIA LASTENTA
BELLO DELGADOQO Y opone las sizuientes excepciones: Nezativa pura v simple de loz
mndament-.as de hecho v de derecho eXpuestos en la demanda; Aleza falta de derecha def acror
para proponer esta demanda por cuanto éste ha sidd mero tenedor del bien inmueble, pues
zefala que se encuemtra haciendo uso del mismo en virtud dé¢ un contrato verbal de
arrendamento que se pacto: alega improcedencia de la dem anda por existir litis pendencia vues l
' el zetior Tose Feiipe Gareia Barcia tiene propuesta otra demanda de prescripcion Extraordinaria
' Adquisitiva de Dominio sobre el mizmo lote de terreno de sy propiedad. que se tramita en ol
: Juzgado Sexto de lo Civil de Manab. propuesta en contra de su hijo'Jorge Miguel Paz Bello:
aleza improcedencia de la dem anda pro falta de singulzrization del bien; solicita en sentencia
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se deseche la demanda por improcedente v que se condene <l actor al pago de laz costas
¥ stas

1St

procesales, los daios.y perjuicios-que le estan cansando v los honorarios profesionales de u
abogado. defensor.- A Jfojas 21 de los autos. consta la comparecencia de los Perzoneros
Municipales quienes oponen -las siguientes excepciones: Negativa pura v simple de los‘]'
1
I
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fundamentos de hecho y de derecho de la accion propuesta; Ilegitimidad de personeria de los.:
oS

demandados: improcedencia de la accién por cuanto los bienes del Estado y de uso publico zon|
. . . . . . . Ls)
inalienables, imprescriptibles e inembargables;: Falta-de derecho del actor para proponer esta’™
- o i . o
demanda; falta de personeria del actor.- A fojas 25 de los autos consta la practica de la Junta de ta

Conciliacjon, la misma que se lleva a efiecto sin la contparecencia de la'demandada, posibles‘

es

interesados y personeres Municipales.- Sustanciada que ha sido la causa y estando la mizmma en
gsla(lo de resolver para hacerlo se considera: PRIMERO.- Do ze advierte omision de s eln
solemnidad sustancial alguna que influya en la decisien de la causa porlo que se detlara valido }_ue
el proceso.- SEGUNDO.- La sentencia a dictarse debe recaer unicamente entre lo que es jé0
fundamento de la demanda y contestacion dada a la misma.- TERCERO.- Denteo del término | *°
de prueba, el actoy sefiala como tales las siguientes: Todo lo que de autos le sea favorable y se ™Y
rechaza todo cuanto de autos le sea destavorable; el libelo de dentanda; los mticulos 734, ldl‘l'ki__
2433, del Codigo Civil, impugna y redarguye de falsos todas v cada una de las pruebag quc'dU"~
preseate y que llegare a presentar, la parte demandada por ajenas.a’la litiz y sin valor probatorio ¢
alguno;. la declaracignes de los testigos sefotes Lucas Mantuano Robert Washington y B,
Espinoza Lopez Francisco Modesto.--Siendo menester serialar que el'dltimo de los nembrados a y
la repregunta nimero 5 que dice: * Diga el repreguntado cuando'y por que razén estuvo por [° 2
primera vez en la vivienda taller de José Felipe Garcia Barcia” contesta: “Yo conozco que ellos {°°

viven hace mucho tiempo hay, vero no he estado ahi’™, obra de los-autos a fojas 64, 64 vueltay lo

(%

65 de los autos La Inspeccién. Judicial practicada al predio base de exta accidn, donde se P Y.

constata que el actor.habita con su familia en el inmueble, ¢onsta a fojas 169 y 169 vuelta el s
informe pericial emitido por el Perito designado y posesionado en autos.- Por su parfe la el
demanda déntro de este término sefiala como pruebas a su favor las siguientes: Todo cuanto de la
autos le sea favorable y por impugnado-lo adverso, la contestacion dada a la demanda; adjunta de
declaracion Juramentada rendida por Idelfonso Eugenie Mero Marin vy Maria Raquel Garcia P12

Vilela; adjunta una publicacion del diario £1 Mercurio de esta cindad de Mantd, donde conbta Fia .

una citacion por la prensa de.demanda de’ Amparo Pozesorio {:ropue-;:ta por Jose Felipe Gars o

. o . . . 2 1s
en contra de la compareciente ¥ su hijo Jorge Mizuel Bello:Mas declaraciones de log testigos f'*
sefiores Tomas Isidro Mero Fleres y Pedro Aristides Vera Pachay quienes af interrogarles con }%°

la pregunta “J" del pliego respectivo serialan, el primero: “Si es verdad que hace pocos meses [
o ‘ L ; oul L 03
¢l ha levantado esa cubierta y el altillo como las paredes constiuidas en el interior”; el segundo: h““
@ g . i e y . ;. . : 0
Es verdad™, obra de los autos a [ojas 33 un certificado emitido por el zeior Registrador de la |
Propiedad del canton Manta, Se adjunta escritura Publica celebrada en la Netaria Primera del e
. ‘ : ¥ e
canton Manta el 17 de Agosto de 1942 oterzada por Sezundo Prado Flores y su conyuge a favor [
o : . o Jor
de Lidia Bello de Paz, impugna las pruebas presentadas v lag que llégare a presentar [apaite t
O poa g A g e, 1% 2 F 2
actora.- CUARTO.- Qbra de los autos -copias certificadas dél juicio Crdinario numero
ro
| ,'_:d \\:;“'“l\‘ i '_ d
CERTIF.CO: Que esta Copia 8 i
Is lgual a su Original, ,/‘l;o
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202-2001 seguido por el sefior José,‘Fel'ipe Garcia Barcia en contra de Jorge Miguel Paz Bello,
el cual a pedido del actor fue ordenado su archivo; asi mismo consta copia certiticada del juicio -
nomero 311-2001 de Amparo Posesorio presentado por' el sefior Mosé Felipe Garcia Barcia en
contra de los sefiores Jorge Miguel Paz Bello. v Lidia Lastenia Bello Delgadoﬁxlcl chal se
desprende’ que el actor de este. proceso inicié en contra de la seiiora Lidia Lastenia Bello
Delgado juicio de Amparo.Posesorio, teniendo como base el mismo bien inmueble base de la
accion, siendo menester considerar las siguientes piezas procesales del mencionado proceso:
copias de fotografias que obran desde fojas 108 a fojas 116 de los autos, donde se establece que
el bien inmueble base de esta accién estada sin cubierta el informe pericial constante a fojas
152 a fojas 154 de los autos, en donde el Perito designado serala: “De acuerdo a lo solicitado
por la parte demandada se deja constancia.que de lo observado en loz:.ma'teriales‘clons(ructi\'o:;
éste ha sido construido unos pocos meses atras” al referirse a los ambientes existentes en el
bien base de esta accion; A fojas 175 vuelta de los autos consta la Cenfesion Judicial rendida
por el actor, quien a la pregunta 13 responde: “No es el mismo lote de terreno” ¥ a la pregunta
L3 contesta: “ No es el dos mil uno es en el afio dos mil, fue una renovacién”.- A fojas 190 obra
de los autos copia de pago de Impuesto de Registro y. Adicionales apareciendo como otorgante
la sefiora Lidia Bello Delgado a favor del seior José Garcia Barcia, documento adjuntado por el
mismo actor; Consta de los autos copias certificadas del juicjo nimero 202-2001 sustanciado
en el juzgado Sexto de lo civil de Manabi seguido por Jorge Miguel Paz Bello y Aurentina
Mera Macias en,contra del sefior Ernesto Rafael Mendoza Cevallos en donde sefiala entre otras
cosas: Que desde el 13 de Febrero de 1.983 ha mantenido la posesion, uso y gocé' de un terreno
ubicado en las calle 5 y aveniga 11 atras, de Inepaca.- Consta de los autos a fojas 309 a fojas
319 escritura publica de compraventa realizada con fecha 7 de Septiembre del 200_0 otorgada
por; la sefiora Lidia Bello Delgado a favor de José Garcia Barcia.- QUINTO.- La Prescripcién
de conformidad con lo que determina el Art. 3416 del Cédigo_- Civil, es un modo de adquirir las
c0sas ajenas, o de extinguir las acciones y derechos ajenos; por haberse poseido [as cosas, 0 no
haberse ejercido dichas acciones y derechos, durante cietto tiempo y concurriendo !pé demas
requisitos legales.- El Art. 734 IBIDEM seiiala en su primer incigo: *‘ Posesion es latenencia de
una cosa determinada con-animo de setior y dueiio; sea que el duetio o el que se da por_'tal tenga
la cosa per si mismos;, o bien por otra persona en su lugar 'y a su nombre” de la disposicion
legal invocada se establece que para la Prescripeion se requiere de la posesion material del
suelo con la voluntad de poseer como sedor y duefio.- La Prescripcion Extraordinaria de
dominio, opera concutriendo los antes serialados elementos mas el tiempo de quince aiios,
debiendo concurrir las circunstancias uno y dos establecidas en la regla cuarta del Art. 2434 del
Cadigo Civil - Al respecto con las pruebas aportadas por el actor y la demandada asi como los
documentos que obran de autos se establece: Que el actor no ha logrado justificar en forma
fehaciente que haya estado en posesion por guince afios 0 mas en el bien inmueble base de esta
accién, lo que se desvirtua en consideracion de los siguientes aspectos: En la confesion Judicial
rendida por el actor, este sefiala que no es el mismo lote de ‘terre.nq.‘c:uan.dq se le.pregunta
;‘...porque razén ha propuesto dos demandas de Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de
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dominio sobre "cl mismo lote de terreno’; en el Libele de demanda el actor senala que esta en
posesion del bien base de esta accion “desde el 08 de Enero de 1983, ¢s decir por mas de quince
aios'), en in proceso sustanciado en el .quv.ulo Sexto de lo-Civil de Manabi, el actor seriala;
(fojas 280) “Tor mas de quince aios, esto s desde el 13 de Febrero de 1.983 ha venido haciendn
uso y goce de un cnerpo de terreno” - Haciendo relacidn de lo sefialado y lo manifestado en la
confesion Judicial, es fisicamente imposible que el actor hdva estado o este en posesion de
bienes inmuebles por mas de quince ands, los que ha decir de éste “no es el mismo lote de
tetreno.- SEXTO.- La circunstancia primera de la regla cuarta del Art. 2434 del Codigo Civil
dice: “Que quien se pretende duefio no pueda probar que en los ultimos qmnce afios ge haya
reconocido expresa o tacitamente su dominio por quien alega la prescripeion”.- Al rc:.pv.clo con
la Escritura Publica que obra de fojas 309 a fojas 319 de los autes y lo dicho por el actor
mediante escrito que obra a fojaz 320 dende dice: “El actor de manera ingenua siempre creyd
que Lidia Bello era propietaria del solar que ze encuentra en posesion desde el aio
19830, &2 que es verdad que el 07 de Septiembre del ano 2000 me convencieron ‘que para '
evitar papeleos y 01_,to° innecesarios suscribiriamos contrato de compraventa’..”.- Seialando ‘.“L
ademas en su libelo de demandada: * Que la sefiora Lidia Lastenia Bello Dn.loado me cedio una
determinada avea de un lote de terreno”.- De lo sefialado se kstablece que en la presente causa
na se ha cumplido con la circunstancia uno de la regla cuarta del Art. 2434 del Cadigo Civil, al
contrario, ¢l mismo actor con las e ":pre loner antes senaladas ha reconocido el dominio de la
demandada en esta causa.- Se ha justificado que la adecuacion para vivienda en el Taller que se
encuentra funcionando en el ‘inmueble base de esta accién se las han realizado mediando un

espacio de aproximadameénte tres afios a lo que se une lo sefialado en el Informe presentado por
el Perito designado en el Juicio niimero 311-2001.- Por lag ‘consideraciones expuestad y sin se
necesario entrar a analizar las demas pruebas constantes de los autos de conformidad con lo que .
determina el Art. 119 del Codigo de Procedimidnto Civil, este Juzgade “ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY™.
declara sin lugar la demanda, con costas en veinte dolares se regulan los honorarios del Dr.
Matias Cevallos, por su trabajo protesional en esta instancia. Se cancela la inscripeién de la
demanda en el Registro de la Propiedad del cantén Manta, previa notificacion al titular de dicha

dependencia.- Dése cumplimiento con lo guedizpone el Art. 281 del Codigo de Procedimiento 3")]
Civil.- Notifiquese.- é/ . 15 ;
: Amﬂk'r . CTR: F oo g
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En Mants a los ocho dias del mes de Agosto del dos mil tres a las-
cquince horas'por medio de béleta‘y‘con la Sentencla que antecede -
notifiqué a José& Felipe Garcla en el casillero Judicial No. 134. A
Mf&fg Bgi‘fadaélgado en el casillero Judicial No. 92 del DOr. Matias-
Cevallos a las quince horas cinco minutos. Al Ing. Jorge Zambrano--—
Alcalde de Manta y Dr. Gonzalo Molina Procurador Sfndico del Mundci
plo de Manta en el casillero Judicial No. 429 a las quince horas ---

diez minutos. Lo certifico.f£5 M\)
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Toennicy: Septiembre 16 del 2005; las 11h00 :

1STE El presente Juicio de Prescripcion Adopusiiiva Extraortinaria de
Do piapucsto por 1 ozé Felipe Garcia Barcia, contra la sefiora Lidia
{adtenes Belio Delgado, sube a este Tribunal, en virtnd del recn=o de
snetacian tierpuesto por el actor. de 12 centencia en la que ge declara sin
gz L demanda dictada por la sefora fuez Quinto de lo Civil de Manal,
an Miara Victoria Zawbrano, constante 2 fojas 327,927 vta, 328 y 328
v e los awoz.  En conocimiento de la  creacion de laz Salaz
eapecizlizadas nor rezolucion de la Excma. Corte Suprema de Tnsticia toco

o ete Tribunal. conceer v resolver 1a presente causa, ¥ panm hacerlo se hace

T ¢
A B B

siguientes conzideraciones: PRIMERO.- No exizste nulidad que

declarar. por cuanto no ha omitido solemnidad sustancial alguna que pueda
influir- en la decision de la camsa, por lo tanio =€ lo declara valido.

SEGUNDO - La pozesion ha sido definida por nuestro ordenamiento legal
on el &1t 715 del Codigo Civil vigente, como “1,a tenencia de una Cos:
detarminada con animo de sefor ¥ duefio”, v afiade, “sea que el duefic o el |

: e A2 noc tal tanga l2.co%2 pOr St Musmo, o bien por otra persona en su

. higar v oA sinombre’. - Fata defihicion, esta compuesta-de doz elementos.

) Lo corpuz elemento material, que se determina por tenencia o el confacto

4o la uerzona con la cosa’y el animus domini. elemento intencional, gue

Ao eibudo juidien a la institneion, siendo este el que prima, siguiendo en
carte {2 tearia elaborada por Yavigny.. denominada clagica o subjetiva,
comeleneniada con la-teoria de ia canza o voluniad legal, que exige 1a
.‘L}{ tencian del suimo de sefior ¥ duefio.  En consecuencia, cuando se -
T"; socnentra ese.aapecio subjetivo hiabra - posesion, mientras que =t €3 tna
cuitza, que no implica esta itencién, .=olo habra detentacion o Meldy
tepencia. TERCERO.- Ademas, 1la norma legal transcrita astablccaglg.;

~

Sozibilidad de gue el corpus o tenencia pueda ser de forma duecta 0 POt {

interpuesta persona en su lugary st nombre, de donde ze concluye queno;
es raquisito Fatal v determuriants para la posesion, consecuentemente, 5.
configura-la posesion. ya por la tenencia de la cosa de forma directa o
mediante olras personas, sempre que (uien o quienes posean 1o hagan agw

norbre ¥ -Iepresentacion, €omo surge también - de. lo dispuesto en vii

ticelos 734 y. 735 del Codigo. Civil, Pothier, considera o posesion.
4 gn".l-i}‘-.&.mhsci‘ R, gue origina 7D erachoz’ ez uno de los derechos . (que.
LECo x‘a'ﬂ,‘ﬂl 'EZI:J. Lyzlacion yd urizprodencia yrotegido potel Estado pot
tlizio %.f%iudﬁm pzlconzervatorias o 1'.5~93-1P5131(31i;‘5 de. 1,'1 176:3(;?3'1@11\. oy
Tty x‘té;a/nh}kipl{‘a eclaraciones de 108 testigos “.‘-“3'.-Gi‘:f:l'ﬁrﬁé-‘lfggcgesb‘)‘ g
5110 syl Biless, se muestra ane ol actor no ha {eriide T pozesion
] Licit Tithaeble: gl dice encontrrse i pozesicn, pues éstog al zesponder
~peepuatas ) v 1) del pliego de preguntas que obran a fojas 41 y 41 via

e del cuaderno del primes, nivel, mapifiesian que ng habia ;}}mgi“%‘:;ﬁ:@ﬂ«l-,?évdé%-;i

 pgeanica v que eia solo un tereng v, fiabia una wivienda pero nadie viviay .
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‘1';3 B85 -,;-.'«L"p':.-ui; qeie 2 Pl edntatize ‘in“e PEChs I0CsCs Yia: '--"_"‘-*'lt"‘idf, .__.J
._‘”1 i AT alulle eme l_L ")'11@(1(“_, conzliidis en el waterior, lo cuales
='u;-l~.. con el lafeane pericial practicade al predio v *Jeum ado por el

TeomaSrtla Inspeccion Tudicial guetobraa fofos 64, 64 vta, §5, 162 y 162

F ke ) procesc. e fojas 66 a 157 via, consta mcorpotada la copia

conterida del Tulcio Ordinario No.203- ;_‘JUl sepuido por el getior JORE | |
FELIPE GARCTA BARCIA, en contra de JORGE MIGUEL FAZ BELLO) I
y letado en el lub,_ ade ,:.e;;to de lo Civil de Mlanabi, sobre los mismos
hechiod v entre actos f)”)("?'i"llt“i’ practicados  en este juicio s¢ establece el
informe pericizl practicado en el mismo predioy en el gue se certificay da

fe que lo obs i"..-ndu en los materiales‘constructivos este ha sido construido .
u0s poces meses atras, elinismo que obra A fojas 152,:1533 y 154 del ,
[LOCesn. FE la misma forma, loz testigos pres entados por 1a patte
sccionatte. que corven a fz. 47 vy 50 delos autos. se los s dezestima - .pot no.
sor comvincentes v contradicen al informe pericial practicado en el pradio,
mateiia de la litis. CUS ?T‘ ).~ La prescripeion ex un modo originatio de
acuinin el domine de 1ng cosas aenas, ya que el derecho del plc’-,t sludenie
e proviene de un duefio.anterior, <o del hecho mdepmfheme de ezte, qua
¢ 12 pozesion.  [n resuten, para que opere la prescripcion €3 necesano. i)
Cmie Ly cosa sea susceptible de preseripeion, encontrandose dentro del -

¢io humano, 1) La posesion de la cosa que sea publica, tranguila, 1o

SHETC
L’A!t:n.l“«.h‘«.‘g}ld...H mantenida al - momento inclusive de . ser’ alegada ¥ con
caracter ‘exclnsiva, bien pe-r_«onahuehte o por interpuesta persona;.v, ¢ Bl
transceso Uel hempo determinacdor de quince afoz. QUINTO.- En la .
sspesic = han apreciado 'en su momento todas las pruebas urrlcmd as,
sresentadas v practicadas, habiendoles dado el v alor que cotresponde, de
conformidad on lo previzto en el Artficulo 115 jdel Codigo. de
1 rocedimiento Civil. de lo acteado no existe constancia prnre*«al aue
justifique loz elementos que exige 1a ley para que prac eda 1a prescrpeion
.i_ padar por lo gue. ha hecho i anuoﬂ le al actor probat loz fundamenios de
i2 Jemanda.  Por lo expuesto, s que sea necesatia otra conzideracion,
CADMINISTRANDO JUS I’ICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA. .
Y POK. ‘UT'_)RID_*D DE LA LEY™, ze rechaza el recurso de 2pelacion.
confirmando la sentencia venida en grndo n todas sus partes. Sin costas nt

honorarios que reguiar en esta instancia. N
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eh veyeron y firmaron la sentencia que antecede, los senores Con-

jueces Permanentes de la Sala de lo Civ11, Mercantil, Inquilinato
y Materias Residuales Ab. pablo Vélez Macf{as, Ab. José Lufs Chica

Vvalencia y Ab. Rodrigo Delgado Benf{tez, en Portoviejo, a los die-

ciseis dias del mes de Septiembre del dos mil cinco, a las once - G

horas. Lo certifico.—-
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Gerrafaria

CORTE SUPREMA D MISTICTA, FRIMERA SATA CIVITY MERCANTINE
Qnilo, 12 de julio de 2006y Las 161100, VISTOS.- Jozé Felipe Garcia Barcia, inferpone

recurso de hecho.luego de habérsele negado el de cagacién en contra de la senlencia

dictada por la Sala de lo.Civil y Mercantil de la Corte Superior de Portoviejo, en el

juicio ordinario- -de prescr ipci6n . extraordinaria ndqnisi'iva de dominio que sigue en

confra de Lidia Lastenia Bello Delgndo w Q(hmdn Ia competenciapor el sorteo de ley en

esta Primera Sala de lo (’lvll y. Mercanhl.,de la. C'oue‘,Slu)Lema de , Justicia  para

resolver se consndera RIMERO.L Eli monso fipal dgl; art,l.c\ll dp\a Ley de Casaclbn
),
dic ¢ibido el I d pxam
e que recibido e p(g::;,qo[ (S)resb 15 Qo}_t lr_\\x
sido debidamente’coicedido dt lconfo;mlxda E on.lo,que di

primera’ prov:denu lde/c:lamr{l Ladmne o.reE azaelgreq\,t[s‘ ansa é
procederd confor}na "o prev:st? 'en el articnl '._: $
Inferior; en cumph iento é“lo ue dispone g +
observa los cua!* ?’equmtoé Fundamentaled
persona que mtbt e\el recurso, que estétl gitimada aohvanie ! especto del
rpiiesto, cpoﬁu 2 1 '
acto procesal, que lap\vtd gia lmpugn pma’dogque,l)as'@y phb s del recurso; y
d) respecto de la forma, ~ que LGMV t’a{wn del recurso reina los
1\7@!:@%}152&0@ (rﬂculo 6 de laLey de

Casacion, SEGVNDQ En el. cago £U lite-al-Jo ehpe Garcia Barcia, presenta su

AR TUA R e

tiempo de su pre§ ntncl\On que se lo.haya i ) respecto del

requisitos de forma que impé

recurso a fojag 27 del cuaderno de segunda instancisg, siendo la persona que se encuéntm

legitimada activamente para interponer el presente recurso; fue presentado en el tiempo )
R g

oportuno, y la sentencia recurrida es de aquellas que pone fin al proceso, es decir se han
cumplido los tres primeros presupuestos seﬁalados por el aﬂlculo 11 de 1a Ley de la
materia; Pero no cita las normas que: eshmahan mdo mﬁ'mgldas en la sentencia dictada
por la Sala especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Superior de Portoviejo,
tampoco sefiala en que causales apoya su recurso, se limita a decir; “Segundo: Las
normas de derecho que se han infringido en la sentencia antes mencionada son las del
debidp proceso, primeramente en que debid declararse la nulldad procesal desde el

o de calificacidn de la demanda, puesto que el juzgador del primer nivel debid y
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vuelve mprodcdedle prosch'to recuhso 1’ EﬁdERO Lo éecnlo# bfesentudos & fojds \28 By
vita, 29 ,'30vita 31 ?Ila 17, ity ‘H q{ib ‘ol fmiknid recm{'énte'lba Ilﬂma'sdcimcea nos h' AN
viabled priesio’ que fue{toh ps t!‘;enlﬂdbf o "podténénddd ‘Wl s ino Idb'omco dlnb ~
pmloru&rcq a la nohflicﬂé (m dd I dbﬂ( Weia,' ébtnblecidd en'él articulo S Hd Ia Ley e/ /
Casacibi. Por Jas conHidemb]dﬂdL eib\!‘éstas esm’l’r'ih’let‘ﬁ Salh délo Gl\h‘ Gk Merdmhl~ o
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En Quito, hoy dia viernes catorce de julio del alio dos Tilseis,a pal ﬁu tlv <1x d: eisiete

horas, notifico con el auto que antecede a: JOSE FELIPE GARCIA Bt\R(.lA enel
casillero judicial No.- . 091 del Abg. Belisario Espinoza Parrales, a LIDIA
LASTENIA BELLO DELGADO en el casillero judicial No.- 3444 de los Abgs.
Enrique Licurgo Barcia y Arturo Cabrera 6pez.; y no notifico al Municipio de Manta

RAZON: Siento como tal que las dos (2) fotocopias numeradas, selladas y
rubricadas que anteceden son iguales a la resolucién ejecutoriada, dictada
dentro del juicio No. 147-2006 que por prescripcion extraordinaria adquisitiva
de dominio que sigue José Felipe. Garcla Barcia en contra de Lidia Lastenia
Bello Delgado. La razon que antecede no tiene borrones ni enmendaduras.
Certifico.- Quito, 07 de septiembre qe del 2006.
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portovieja, 9% i lempoe de
Chmplasa con Gl Ejuuutufidl Supremo .= Notifigquuse a las partes Yy de-
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eto gue antecede, la Srta. Ministra Presidénta%
Inquillnato Y Materias:R
1 mes de Sep- °

proveyd Y firmd el decr
de 1a Sala de lo civil, esiduales ' i

en Portov1ejo,

HerCantil

Ab. Gricelda vélez, .4 1os catorce dias de

tiembre del dos mil seis, a “las.- dlez horas. Lo certifico.-" |
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i"1as 'dié@ ndras treinta. minutos, noti-

Septlembre del dos mll seis
”'lr Jose Fellpe Garcia Delga= 4

fiqué con el decreto "qlie antecedé af' acto
29@3%272 66% 968 Y, 436 a la demanddda Lidia

do, en ‘10s Ce j.’Nos.,
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