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Nimero de Tomo: Folio Inicial: 0
Namero de Inscripcién: 1360 Folio Final: 0
Niimero de Repertorio; 2773 Periodo: 2019

Fecha de Repertorio: tunes, 13 de mayo de 2019

1.~ Fecha de Tnseripelén:  lunes, 13 de mayo de 2019 17 15
2.- Apellidos, Nombres y Domicilio de las Partes:

Tipo Cliente ., - CénhZRUCPusaporte Nombres Completos o Razon Social Estado Crvil Provineta Crudad
ADJUDICADOR

Natural 145809 COMPANIA RADIOVISION CIA LTDA NO DEFINIDO MAMNABI MANTA
ADJUDICATARIO

Waturak 1304225004 MOLINA JOZA FERNANDO GONZALO NO DEFINIDO MANABI MANTA
AUTORIDAD COMPETENTE

MWatural 140869 UNIDAD JUDICIAL DE LO CIVIL DE MANTA NO DEFINIDO MANABI MANTA
3.- Naturaleza del Contrato: COMPRA VENTA

Oficina donde se guarda el onginal NOTARIA QUINTA

Nombre del Cantén MANTA

Fecha de Otorgarmento/Providencia viemnes, 14 de septiembre de 2018

Escritura/Turcio/Resolucion

Fecha de Resolucién,

Afilrado a la CAmara: D Plazo

4.- Descripeién de los hien(es) inmueble(s) que intervienen:

Codigo Catastrat © . ° Fecha Apertura Nre. Ficha Superficic Tipo Bien Tipo Predio

.9.9.9. 8.4 7 ' 07/06/2016 14 03-18 56115 LOTEDE Urbano
TERRENO

Linderos Registrales:

LOTE DE TERRENO UBICADO EN EL CONDOMINIO BARBASQUILLO SIGNADO COMO LOTE NUMERO 145 DE LA
MANZANA 10 DE LA PARROQUIA MANTA DEL CANTON MANTA CON LAS SIGUIENTES MEDIDAS Y LINDEROS
FRENTE. 14,00m - Avenida tres ATRAS, 14.00m lote numero 144 COSTADO DERECHO 21.25m lote numero 143 COSTADO
[ZQUIERDC 21,25m lote numero 147 AREA TOTAL 297,50m2

BDireccion del Bien, PARROQUIA MANTA

Salvencia’ EL PREDIO DESCRITO A LA PRESENTE FECHA TIENE VIGENTE DEMANDAS.

Cadigo Catastral . ‘ Fecha Apertura Nro, Ficha Superficie Tipo Bien Tipo Predio
1151205000 131052019 17 29 02 70722 253 O8M2 LOTE DE Urbano
TERRENO

Linderos Registrales: .

Lote de terrenc ubicado en ¢l Conjunto Residencial "Condominio Barbasquillo”, signado con ¢l numero 145 de la manzana 10 de esta
ciudad de Manta, medidas y linderos; FRENTE* Con once metros noventa 'y un centimetros {11.91m) y lindera con Av.3. ATRAS, Con
once metros noventa y un centimetros (11.91m) y lindera con el lote No. 144, COSTADC IZQUIERDO: Con vetntiun meiros
vemnticineo centimetros y Iindera con el lote No 147; COSTADO DERECHO Con vemtun metros venticinco centimetros y lindera
con el lote No 143; AREA TOTAL' DOSCIENTOS CINCUENTA ¥ TRES CON CERO OCHO METROS CUADRADOS
{253.08M2)

Direccion del Bien: Ubicado en el Comjunto Residencial "Condomitio Barbasquillo”

Superficie dei Bien* 253 08M2

5.- Observaciones:

Imprestrpor  marcelo_zamoral Admmstrador martes, 14 de mayo de 2019 Pag1de2
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Fecha de Repertorio: - lunes, 13 de mayo de 2019

PROTOCOLIZACION DE SENTENCIA

Lote de terreno ubicado en ¢l Conjunto Residencial "Condominio Barbasquillo”, signado con el numero 145 de 1a manzana 10 de esta cudad de
Manta,
Area total; 253 08m2 ‘

Lo Certifico: R. GEOR OZA

egxstrador de 18 Propiedad
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Dr. Diego Chamorro Pepinosa

NOTARIO QUINTO DEL CANTON MANTA
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MANTA. A 14 DE SEPTIEMBRE D

N o
PROTOCOLIZACION DE DOCUMENTOS QUE CORRESPO%EN
A COPIA CERTIFICADA DE SENTENCIA DE JUICIO DE
PRESCRIPCION  ADQUISITIVA  EXTRAORDINARIA DE
DOMINIO DEL JUICIO N° 00851-2016 Y MAS DOCUMENTOS.
QUE OTORGA

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA
DE MANABL

A FAVOR DE
FERNANDO GONZALO MOLINA JOZA.

CUANTIA: INDETERMINADA

(DI 2 COPIAS)
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COPIA CERTIFICADA DE LA SENTENCIA DENTRO DEL JUICIO ORDINARIO DE
PRESCRIPCION ADQUISITIVA ﬁEXTRAORDlNARlA DE DOMINIO NUMERO
00851-2016 QUE SIGUE EL SENOR FERNANDO GONZALO MOLINA JOZA EN

CONTRA DE LA COMPARIA RADIOVISION CiA. LTDA., REPRE CADA~

LEGALMENTE POR EL SENOR GIOVANNI PANTALONE BOADA SE, SEADRE
LO SIGUIENTE: e
UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTAB Aﬂlasxm'gﬁﬁ%"\gt‘“" ‘
martes 2 de mayo del 2017, las 14h10.-VISTCS: Agrég@,%?se al Mroce sk a5
que presenta la parte actora, ingresado con fecha miéRoles @ AT HT"

las 12h55. Agréguese también los oficios que remite gfDiref Hantficaciny
Ordenamiento Territorial del GAD Municipal de Manta, RRFFNERCS ¢n fecha
viernes 7 de abril del 2017, a las 10h50 y 10h52. En 1o Pncipdl, dgfojass’ a 13 del
proceso, comparece el ciudadano FERNANDO GONZALO FgLINA JO Yde 39 afios

de edad, de estado civil divorciado, de profesién Ingeniero r.:k]i

A@Bhtiercio Exterior y
Negocios Internacionales, empleado publico, manifestando: “Desde el dia lunes 12
de enero de 1998 v hasta la actualidad, es decir desde hace més de 18 afios, vengo
poseyendo de buena fe, en forma tranquila, pacifica, con &nimo de sefiory duefio, a
vista y paciencia de los vecinos del sector, un area de DOSCIENTOS CINCUENTAY
TRES, CON CERO OCHO METROS CUADRADOS (253.08 m2) sobre un lote de
terreno vy edificacién ubicado en el Conjunto Residencial “Condominio
Barbas}qulllo", signado con el numero 14 de la Manzana 10 de esta ciudad de
Manta, cuya singularizacién in situ es la siguiente, (no obstante de que en el
certificado registral constan otras, queé detallare en parrafo aparte): POR EL
FRENTE: con once metros noventa y un centimetro (11.91m) y lindera con av. 3;
POR ATRAS: con once metros noventa y un centimetros (11.91) y lindera con el
lote No. 144; POR EL COSTADO 1ZQUIERDO: con veintiin metros veinticinco
centimetros y lindera con el lote No. 147; y POR EL COSTADO DERECHO: con
veintiin metros veinticinco centimetros y hindera con el lote No. 143. Tal como
ofreci dejo constancia de que, de conformidad con la Informacién Registral
otorgada por el Registro de la Propiedad, las medidas, linderos y cabida, son las
siguientes: ): POR EL FRENTE: con catorce metros (14.00m) y lindera con av.3;
POR ATRAS: con catorce metros (14.00m) y lindera y lindera con el lote No. 144;
POR EL COSTADO 1ZQUIERDO: con veintiun metros veinticinco centimetros y
lindera con el lote No. 147; y POR EL COSTADO DERECHO: con veintiin metros
veinticinco centimetros y lindera con el lote No. 143. Area total. 297.50 m2, pero
yo solo reclamo las medidas y cabida que se encuentran determinadas en el inicio
de este Ordinal. La posesion en referencia, ha tenido lugar de manera
ininterrumpida y sobre el citado bien inmueble he ejecutado un sin nimero de
actos posesorios, entre ellos he construido una vivienda de hormigdn armado tipo
suite, con piso de porcelanato, balcén y ventanas de aluminio y vidrio, una piscina
con su respectivo cuarto de maquinas, un 4rea social con cubierta de madera 'y
tejas, un 4rea para barbacoa, el piso de granito y ceramica, bodega y cuarto
destinado para servicio higiénico y bafio con revestimiento de ceramica en piso y
paredes, jardineras, y actualmente estoy edificando en la parte baja de la suite un
departamento, todo lo cual comparto y habito junto a mi familia. Ademas el

terreno se encuentra debidamente delimitado paredes de cemento pintadas y co
¥



puerta de hierro para el ingreso, sin que nadie hasta la presente se haya opuesto a
estas obras n1 haya reclamado este bien como Suyo, pese a como ya expuse, las
diversas construcciones han sido realizadas a vista y paciencia de los vecinos en
general. Al respecto, a mi favor sefialo los siguientes criterios de orden legal y
jurisprudencial: Tal como lo sefiala la Ley, la demanda de prescripcién
extraordinaria adquisitiva de dominio, debe dirigirse imprescindiblemente contra
el propietario cuya prescripcién se pretende, porque éste es el inico legitimado
para centradecir la propiedad de un inmueble, y se puede probar solo por
instrumento puiblico que acredite alguno de los medios adquisitivos puntualizados
en el Art. 603 del Cédigo Civil. Los fallos de triple reiteracién publicados en la
Gaceta Judicial Seria XV1 N2 14, en lo principal dicen: “Es verdad que el art. 2434
(actual 2410) del Cédigo Civil en su numeral primero declara que cabe
prescripcién extraordinaria contra titulo inscrito, pero esta norma no puede
llevarnos al error de considerar para que se pueda considerar la controversia
contra cualquier persona (peor todavia que se la pueda plantear contra persona
indeterminada) sino que necesariamente se la debera dirigir contra quien conste
en el Registro de la Propiedad como titular del dominio sobre el bien que se
pretende ha prescrito, ya que la accién va dirigida tanto para alcanzar la
declaratoria de que ha operado este modo de adquirir la propiedad a favor del
actor, cuanto ha dejado sin efecto la inscripcién que aparece reconociendo el
derecho de propiedad a favor del demandado, porque ha operado la prescripcion,
ha producido la extincién correlativa y simultanea del derecho del anterior
duefio...” Coleccién de Jurisprudencia 2002- 1 ediciones legales. Pag. 138. De lo
anterior se concluye que en los juicios de declaratoria de prescripcion
extraordinaria adguisitiva de dominio se ha de dirigir la demanda contra la
persona que, a la época de proponerla, aparece como titular del dominio en el
Registro de la Propiedad, ya que se va a contradecir su relacién juridica sustancial.
Como Jo he manifestado, del Informe registral otorgado por el Registro de la
Propiedad de Manta que adjunto, se desprende que la propietaria del lote de
terreno ubicado en el Conjunto Residencial “Condominio Barbsquillo”, signado
bajo el nimero 145 de la Manzana 10 de este cantén, y del cual demando la
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, es la Comparifa RADIO VISION
CIA LTDA, representada legalmente por el Abg. ONOFRE DE GENNA ARTEAGA (del
cual solo conozco un nombre) conforme se constata en el Certificado conferido por
el Sefior Registrador Mercantil de Manta, por lo que, no se advierte que esta causa
se encuentre inmersa dentro de las solemnidades sustanciales que puedan nulitar
la presente causa, en lo principal referente a la ilegitimidad de personerfa que
constan en los numerales 3 y 4 del Art. 346 del Codigo de Procedimiento Civil. El
Art. 2392 del Cédigo Civil indica claramente: que la prescripcién es un modo de
adquirir las cosas ajenas o de extinguir las acciones y derechos ajenos, concurridos
los demis requisitos legales. Es decir, que “la prescripcién es la consolidacién de
una situacién juridica por efecto del transcurso del tiempo, ya se convirtiendo un
hecho en derecho como la posesién en propiedad ya sea perpetuando una
renuncia, abandono, desidia, inactividad o impotencia.” Diccionario enciclopédico
de derecho Usual, Tomo VI, Pag. 373. En consecuencia, en el derecho de
prescripcién  adquisitiva de dominio, la posesién constituye el elemento
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determinante por el que se habilita este modo de adquirir el dominio. D e
del Codigo Civil define a la posesién como: “posesion es la tenencia Gﬁﬁ%‘ﬁwg%ﬁﬁép'ﬁé;ﬁ.‘ o
determinada con amimo de sefior y duefio; sea que el dueno oakﬂﬁfb;; a irc‘mé BEL S
tenga la cosa por sf mismo o bien por otra persona en su lwugar y hsu AombauIbE HANT
poseedor es reputado duefio mientras otra persona &b jusglage s -~
jurisprudencia ordena que para que opere la prescrgcié
dominio debe justificarse: a) La posesién regular, no inferrugs
mas de 15 afios; b) Que la prescripcién no se haya suspen%do 0
Que la posesién sea publica, pacifica, ininterrumpida sirﬁ'ggme -
manifestado se establece que he cumplido con estos requisité’@ﬂpu to que, 5oy,
poseedor por mas de 18 afios del cuerpo de terreno demandado en esta accién,
tiempo en el cual, nadie ha reclamado como suyo el lote de terreno del cual soy
poseedor, en forma pacifica, a vista y paciencia de los moradores del sector, lo que
probaré en el omento procesal oportuno conforme lo exige el art. 114 del Codigo
de Procedimiento Civil. Segin lo dispuesto en el art. 969 del Codigo Civil, la
posesién del suelo se prueba con hechos positivos, de aquelios a que solo el
dominio da derecho, como la corta de madera, la construccién de edificios, la de
cerramientos, las plantaciones o sementeras y otros de igual significacién,
ejecutados sin el consentimiento del que disputa la posesion. En esta causa se
corrobora el hecho con la construccién de mi casa de cemento armado en la cual
vivo con mi familia, de una piscina, jardineras, rea social, sala de méquinas, area
de barbacoa, etc. he delimitado totalmente mi propiedad, asi como sembrado
plantas ornamentales, lo que también justificaré en el momento procesal
oportuno. Con los antecedentes expuestos, amparado en lo que sefialan los Arts.
75,76 numeral 1 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador, 2392, 2410, 2411,
2412 y 2413 del Cédigo Civil en concordancia con la seccién primera del juicio
Ordinario, Art. 395 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil, acudo ante su
autoridad y demando a la Compafiia RADIO VISION S.A, en la persona de su
Gerente General, Abg. ONOFRE DE GENNA ARTEAGA (de quien no conozco otro
nombre, lo que expreso con juramento de ley) y asi como a POSIBLES Y TERCEROS
INTERESADOS, la prescripcién extraordinaria de dominio sobre el bien inmueble
que he dejado singularizado en lineas anteriores, solicitando que en sentencia
previo el tramite legal pertinente, me otorgue la legitima propiedad del mismo y
ejecutoriada que sea esta, disponga que ella sirva como Escritura Publica para
registrar posteriormente su inscripcion en el Registro de la Propiedad de Manta,
conforme ordena el Art, 2413 del Cédigo Civil para efectos de la tradicion”.
(COPIADO TEXTUALMENTE). Establece la via ordinaria, fija la cuantia como

—indeterminada, sefiala domicilio donde citar a la parte demandada, donde recibir
sus notificaciones y autoriza defensor. Mediante decreto de fecha jueves 7 de julic
del 2016, las 16h43, avoqué conocimiento de la presente causa y entre otras cosas
dispuse que la parte accionante dé cumplimiento a lo que prevé el inciso segundo,
del numeral dos, de) articulo 56 del Cédigo Organico General de Procesos respecto
de los posibles y terceros interesados demandados, hecho que se observa
cumplido a foja 17 de los autos. A foja 18 se observa el auto de admisidn a tramite
de 1a demanda, dictado con fecha lunes 11 de julio del 2016, las 15h35, en el que
entre otras cosas se dispuso la citacién de los demandados. A fojas 22, 23 y 24 se
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observa haberse citado a los personeros del GAD Municipal de Manta y ala
compatiia demandada. De fojas 26 y 27 de los autos se observa haberse citado a los
posibles y terceros interesados por medio de la prensa escrita, concretamente a
través del Dario El Mercurio de esta ciudad de Manta. A foja 29 se aprecia la razén
de inscripcién de la demanda en el Registro de la Propiedad del cantén Manta
como fuera ordenado. De fojas 38, 38 vta, y 39 de los autos, comparece el
ciudadano ONOFRE DE GENNA ARTEAGA, en calidad de Gerente General de la
compafifa demandada RADIOVISION S.A, manifestando: “La compafifa
RADIOVISION S.A, ha sido citada con una absurda e ilegal demanda en forma
equivocada ya que existe una ilegitimidad de personerfa, pues el actor de este
juicio ha confundido la persona juridica demandada, ya que en su demanda
manifiesta que se cite al AB. ONOFRE DE GENNA ARTEAGA, en su calidad de
Gerente de la COMPANIA RADIO VISION S.A,, (si usted se fija en la demanda y en la
calificacién de la demanda consta la denominacién como RADIO VISION S.A,, (con
palabras separadas) cuande mi representada es la COMPANIA RADIOVISION S.A.
(palabras que van unidas, ya que as{ consta su denominacién aprobada por la
Superintendencia de compaiifas) y el cargo que yo ostento es el cargo de Gerente
General de la mencionada compafifa RADIOVISION S.A., tal como lo justifico con la
copia del nombramiento legalmente notariado y con la certificacién del Registro
Mercantil, documentos que adjunto y solicito que los agregue al proceso y con lo
que usted puede obrar con mayor conocimiento de causa, con claridad y precisién
lo que estoy manifestando en este escrito de contestacion y excepciones que estoy
realizando a esta infundada demanda. Quiero hacerle notar ademds, que el lote de
terreno que se pretende adquirir mediante la Prescripcién Adquisitiva
Extraordinaria de Dominio, NO PERTENECE A NINGUNA DE LAS COMPANIAS, ni a
la que represento RADIOVISON S.A., ni a la que se estd demandando RADIO VISION
S.A, sino que del Certificado del Registro de la Propiedad, que consta a fojas tres
del proceso, asi como también de la certificacién emitida por la Direccién de
Planificacién y Ordenamiento Territorial GAD MANTA, que consta a fojas cinco del
proceso, adjuntados por la parte actora de éste juicio, se desprende que el legitimo
propietario de este bien inmueble que singularizan en la demanda es de propiedad
de la COMPANIA RADIO VISION CIA. LTDA.- por lo que son personerias juridicas
distintas y diferentes a la que se demanda, a la que se cita y quien realmente es el
propietario y duefio de dicho bien inmueble. Por lo todo lo antes expuesto tengo a
bien presentar las siguientes excepciones: a) llegitimidad de legitimo contradictor,
b) llegitimidad de personerfa de la parte demandada, ¢) Que no me allano ni me
allanaré con las nulidades que se han producido ni con las que se produzcan en el
futuro trdmite de este juicio Ordinario.- d) Improcedencia de la demanda, e)
Negativa, pura y simple de los fundamentos de hecho y derecho expuestos en la
demanda, por cuanto dichos fundamentos se encuentran apartados de la realidad
y de la normativa legal que rige este tipo de juicios, f) Como he sido obligado a
litigar injustamente lo que implica temeridad y mala fe del actor, en base al Art.
283 del Cédigo de Procedimiento Civil, reclamo el pago de dafios y perjuicios,
costas procesales y honorarios profesionales de mis Abogados defensores, que
obligadamente he tenido que contratar, valores que serdn liquidados en su
oportunidad ya que dicha demanda me causa un dafio irreparable.- Por lo que en
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sentencia declarara sin lugar la misma. (COPIADO TEXTUALMENTE). Auto iz, "g;__‘ ,
defensores y sefiala casillero donde recibir sus notificaciones. De fojas 43!‘4 ] (453’%? eRE
de los autos, comparece el actor manifestando: “Por un lapsus invunt'(oa{': ST

codificacién del Cédigo de Procedimiento Civil, solicito en forma
se acepte Ja reforma a mi demanda, con os siguientes términos. A} Que dinjo esta
accién Ordinaria de Prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio en contra
de la Compafiia RADIOVISION Cia. Ltda, en la persona de su representante legal,
sefior GIOVANNI PANTALONE BOADA, de quien, con juramento de ley, declaro
conocer un solo nombre. B) Que se cite a la mencionada Compaiiia en la persona
de su representante legal, Sefior GIOVANNI PANTALONE BOADA, en esta ciudad de
Manta, en la Via a San Mateo, Sector Barbasquillo, atrds del Colegio Julio
Pierregrosse, en las instalaciones de la Compaififa VIPA, tal como se aprecia en la
impresién satelital que acompafio y que indicaré con mayor precisién a la sefiora o
sefior citador que le toque cumplir con esta diligencia. Que, aunque he demandado
a la legitima propietaria del inmueble, usted dispuso citar a los posibles
interesados en esta causa por medio de la prensa, cuya diligencia ya consta
cumplida, y que, considero al tenor de] Art. 169 de la Constitucién de la Republica,
que dice: “El sistema procesal es un medio para la realizacion de la justicia. Las
normas procesales consagran los principios de simplificacién, uniformidad,
eficacia, inmediacién, celeridad y economia procesal y haran efectivas las
garantias del debido proceso. No se sacrificard la justicia por la sola omision de
formalidades”, que la reforma propuesta no invalida las publicaciones realizadas,
porque se ha cumplido su finalidad, esto es, dar a conocer al publico de esta accion,
se trata del mismo mnmueble y el actor también es el mismo, y por cuanto ademas,
no fueron realizadas para citar al demandado, a quien se lo citard personalmente o
por boletas a efectos de que ejerza su derecho de defensa, por lo que, solicito a
usted, disponga que dichas publicaciones si tienen el valor legal correspondiente
para no repetirlas y no se perjudique mi economia. Por todo lo expuesto, solicito
gue se acepte mi reforma a la demanda, y se disponga la citacién con ella a la parte
demandada y a los sefiores representantes del Gobierno Auténomo
Descentralizado de esta ciudad, con sustento en el Art., 70 de la codificacion del
Cédigo de Procedimiento Civil, Articulo 169 de la Constitucion de la Republica y
Articulos 23, 25 y 27 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial. De conformidad
con lo preceptuado en el tercer inciso del art. 53 del Codigo Organico General de
Procesos vigente en esta parte, de acuerdo con lo prescrito en la disposicion final
segunda, y como consta en la descarga electronica que acompafio, el correo
electrénico de la parte accionada, sfrvase hacerle conocer por este medio del
extracto de la demanda y Auto inicial, sin perjuicio de la citacién personal o por
boleta que se le hard en su domialio. {COPIADO TEXTUALMENTE). Reforma a la



demanda que de conformidad a lo que preve el articulo 70 de la Codificacién del
Cédigo de Procedimiento Civil, fue aceptada a tramite mediante auto de fecha
viernes 9 de septiembre del 2016, las 12h29, habiéndose dispuesto entre otras
cosas que se cite a la demandada compaififa RADIOVISION Cia. Ltda, en la persona
de su representante legal Giovanni Pantalone Boada, que se inscriba en el Registro
de la Propiedad, qye se cite a los personeros del GAD Municipal y que se termine
de citar a los posibles y terceros interesados por la prensa. A foja 49 se observa
haberse citado por tercera ocasién a los posibles y terceros interesados conforme
fuera solicitado. De fojas 81 a 83 de los autos, comparece el ciudadano GIOVANNI
MARIO PANTALONE BOADA, en calidad de Gerente y Representante Legal de la
empresa RADIO VISION CfA, LTDA., conforme lo justifica con los documentos que
obran de fojas 79 y 80 de los autos, contestando la demanda y deduciendo
excepciones en los siguientes términos: “Comparezco al presente Juicio Ordinario
para manifestar nuestra oposicién al presente juicio, por cuanto de manera
maliciosa y temeraria y con el dnimo de apropiarse indebidamente de un bien
ajeno se ha procedido a demandar a la empresa RADIO VISION CIA. LTDA, razones
estas que expreso mi negativa pura y simple a los fundamentos de hecho y de
derecho expuestos en la demanda inicial. La empresa de mi representacion RADIO
VISION CIA. LTDA., es propietaria de una URBANIZACION PRIVADA que dentro de
sus activos se encuentra precisamente el lote de terreno que no ha sido materia de
transferencia y que hoy se pretende apropiarse indebidamente el accionante
alegando una prescripcién que no le corresponde, pues la realidad es que RADIO
VISION CIA. LTDA, vendi6 al sefior DR. Que en vida se llamé GONZALO MOLINA
MENENDEZ, un cuerpo de terreno adyacente y contiguo al cuerpo de terreno que
hoy es materia de solicitud de PRESCRIPCION y por este efecto de ser un bien
adjunto al otro es que se pretende ganar este terreno bajo la figura de
prescripcion, razones estas por las que debemos rechazar esta demanda por su
improcedencia e ilegalidad. También debo indicar que la presente comparecencia
se la realiza a nombre de la empresa demandada y por cuanto tiene que
defenderse los legitimos derechos de la empresa RADIO VISION CIA. LTDA,, asi
como también sus bienes patrimoniales. Expreso, que lo inico que pretende la
parte demandante es apropiarse ilegalmente de un cuerpo de terreno que no le
pertenece ni menos aun se encuentran posesionados desde hace quince afios tal
cual asi lo manifiesta en su demanda y se olvida que nos encontramos inmersos en
una Estado Social Constitucional, por el cual todos debemos respetar la normativa
legal que nos rige y en lo principal nuestra Constitucién Politica, que consagra el
RESPETO A LA PROPIEDAD PRIVADA Y EL DERECHO QUE TODOS LOS
ECUATORIANOS TENEMOS A LA MISMA y que debemos sujetarnos a esta maxima
ley y que nadie puede andrquicamente soslayar el conjunto de normas que regula
a una sociedad civilizada y que para esto existen los 6rganos de justicia.- En razén
de lo expuesto formulo las siguientes excepciones: 1.- Negativa, pura y simple de
los fundamentos de hecho y de derechos expuestos por el actor en su demanda
inicial, 2.- Que la COMPANIA RADIO VISION CIA. LTDA, no se allana ni se allanars
con las nulidades que se han producido ni con las que se produzcan en el futuro
tramite de este improcedente Juicio ordinario, 3.- Falta de causa licita, 4.- Que me
excepciono de manera expresa en la NULIDAD de improcedencia e ilegalidad de las
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ataciones. 5.- Falta de derécho del actor, 6.- Improcedencia de la demanda. ¢ S

mérito de todo lo expresado y luego que se evacue el tramite de -

correspondiente en sentencia usted declarari sin lugar la presentg G U

(COPIADO TEXTUALMENTE). Sefiala correos electrénicos fo
notificaciones y autoriza defensores. A foja 86 se obser “ha
reforma a la demanda en el Registro de la Propiedad co
decreto de fecha jueves 17 de noviembre del 2016, las 16h34 e
considerd citada a la parte demandada ante su comparecen&g a jtj
prevé el segundo inciso del articulo 53 del Cédigo Organico G’%Be al deNproceXos. A
foja 102 de los autos comparecen los personeros del GAD Mﬁ’?ﬂcﬁpﬁmﬂ‘g Manta,
deduciendo las siguientes excepciones: 1.- Negativa pura y simple de los
fundamentos de hecho y de derecho de la demanda. 2.- Improcedencia de la accié6n
propuesta. 3.- Falta de derecho de la parte actora, para proponer esta demanda
por cuanto no es posesionario conforme ala ley. 4.- Falta de personeria de la parte
actora para demandar. Cabe sefialar que segun informacién proporcionada por la
Direccién de Avalios catastral Municipal se constatd que el drea materia de esta
accién judicial consta catastrada a favor de Radio Visién S.A. En decreto de fecha
lunes 19 de diciembre del 2016, las 14h58, visible a foja 120 de los autos, entre
otras cosas se calificé de clara y completa la contestacién dada a la demanda y se
acepto a tramite las excepciones deducidas por la compafiia demandada, asimismo
se acepto a tramite las excepciones de los personeros de] GAD Municipal de Manta.
Habiéndose convocado a las partes a la junta de conciliacion, esta se llevé a efecto
observandose a foja 121 el CD que contiene la grabacién total de la indicada
diligencia, llevada a efecto entre las partes procesales, cuyas actas resumen y de
comparecencia obran a fojas 122, 122 vta, y 123 de los autos. En la indicada
diligencia la parte actora a través de su defensor se ratificé en los fundamentos de
hecho y de derecho de su demanda inicial y en la reforma de la misma. Por su parte
la accionada se ratificéd en la contestac1dn dada a la demanda y en las excepciones
deducidas. En decreto de fecha jueves 29 de diciembre del 2016, las 11h56 se
apertura la causa a prueba por el término de diez dias, dentro del cual la parte
actora presentd las que obran a fojas 132, 133, 134, 135, 148, 149, 150, 149, 150,
151,152,153, 172 y 175 de los autos. La parte demandada presenté las que obran
a fojas 155, 156, 157, 158, 159, 163 y 164 de los autos. En decreto de fecha martes
14 de marzo del 2017, las 13h35 se declaré concluido el término de prueba y se
concedié un término extraordinario de cinco dias para que las partes procesales
produzcan sus pruebas que les faltaren. En decreto fecha viernes 31 de marzo del
2017, las 109h22 entre otras cosas, se dispuso autos para sentencia, por lo que
encontrandose la causa en estado de resolver, para hacerlo, previamente se hacen
las siguientes consideraciones: PRIMERO: Competencia.- Este Juzgador es
competente para conocer y resolver la demanda, por haber correspondido su
sustanciacién a esta Unidad Judicial Civil, mediante el respectivo sortec de ley
establecido en el Art. 160 No.1 del Cddigo Orgénico de la Funcién Judicial, como se
aprecia del acta visible a foja 14 de los autos, demanda que fue admitida al tramite
ordinario; SEGUNDO: Validez procesal.- Dentro del tramite se han observado todas
las solemnidades sustanciales necesarias para la validez del proceso y al no existir
omisién de ninguna de las contenidas en el Art. 346 de la Codificacion del Codigo
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de Procedimiento Civil, ni violacién del trdmite conforme lo determina el Art,
1014 ibidem que puedan influir en la decisidn de la causa, y habiéndose observado
durante el presente tramite las garantias basicas que aseguran el derecho al
debido proceso sefialadas en el Art. 76 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador y cumplidos todos los términos, se declara la validez del proceso;
TERCERO: De conformudad a lo previsto en el articulo 273 del Codigo de
Procedimiento Civil Codificado, la sentencia debe decidir unicamente los puntos
sobre que se trabd la Litis y los incidentes que originados durante el juicio,
hubieren podido reservarse, sin causar gravamen a las partes, para resolverlos en
ella. Y por mandato Constitucional y legal los jueces al resolver, debemos
considerar que en estos procesos en todas sus instancias, etapas y diligencias esté
presente el principio dispositivo, tal como lo sefiala la Constitucion de la Republica
en su Art, 168 en concordancia con lo preceptuado en el Art, 19 del Codigo
Organico de la Funcién Judicial, que dice: “Todo proceso judicial se promueve por
iniciativa de parte legitimada. Las juezas y jueces resolveran de conformidad con
lo fijado por las partes como objeto del proceso y en mérito de las pruebas
pedidas, ordenadas y actuadas de conformidad con la ley”. Lo que precisa al
juzgador a apreciar las pruebas conforme a las reglas de la sana critica, tal como lo
sefiala el Art,, 115,116 y 117 de la Codificacién del Codigo de Procedimiento Civil,
que no es otra cosa que “una combinacién de los criterios légicos y de las maximas
de experiencias que debe utilizar el juez para apreciar la prueba”. Como lo
definiera Font Serra en su libro El Dictamen de Peritos y el Reconocimiento
Judicial en el Proceso Civil Probatorio, todo elemento formal en autos sera
apreciado por el juez al momento de resolver, tal cual lo especifica el Codigo de
Procedimiento Civil en el Art, 113, Carga de la Prueba: “Es oblhigacién del actor
probar los hechos que ha propuesto afirmativamente en el juicio, y que ha negado
el reo”; y, Art,, 114, obligacién de probar lo alegado: “"Cada parte estd obligada a
probar los hechos que alega, excepto los que se presumen conforme a la Ley”.
Ademds, la decisién debe sostenerse en los principios de motivacién de las
sentencias que como lo ha sostenido la Corte Constitucional del Ecuador en
sentencia 002-09-SAN-CC de 2 de abril de 2009, representa un elemento
fundamental dentro de todo acto que emane de la administracién publica, es asf
que constituye el elemento en donde se relacionan las razones de hecho y de
derecho que le dan origen, sustento y validez al acto; CUARTO: De la traba de la
Litis y carga de la prueba- El Art. 114 del Coédigo de Procedimiento Civil
Codificado, dispone que cada parte estd obligada a probar los hechos que alega,
excepto los que se presumen conforme a la ley; asi lo ratifica la Jurisprudencia
contenida en los fallos de la ex Corte Suprema de Justicia, entre ellos, la G.J. XIV.
No.15, pp. 3537-8 31- VIII -87. "La doctrina de la prueba establece que
corresponde al actor establecer los fundamentos de su demanda, cuando en el
libelo se han expuesto los hechos afirmativamente y que han sido negados por el
reo. Pero asi mismo, corresponde al demandado probar su negativa, si contiene
afirmacién explicita e implicita, sobre el hecho, el derecho o la calidad de la cosa
litigada”. En el presente caso, la parte demandada comparecié a juicio contestando
la demanda y proponiende excepciones, motivo por el cual, si hubo traba de la litis.
En tales circunstancias, hizo uso de su derecho de oposicién, contradiccién y
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defensa, correspondiendo a la parte actora probar los hechos que ha propyesto

afirmativamente en el juicio, conforme lo dispone el Art. 113 del mismg’ gzrpp. -

procesal. Teniendo en cuenta que la carga de la prueba correspondia {1
accionante y accionada, a objeto de justificar los fundamentos de hgchexyrue-
derecho de la demanda y de la contestacién dada y excepciopeb$ PAtegiasrestas;
presentaron las pruebas que obran en escritos de fojas ],33’ 133
149, 150,159, 160, 161, 162, 163, 182 y 185, (actor) y 1633166 v
y 174 (demandada) de los autos; QUINTO: Andlisis de la8 hec i____rf. =
pruebas.- El Art. 66 numeral 23 de la Constitucion de 1 -Eﬁfzuqfﬁij' Ecpador,
reconoce y garantiza a las personas el derecho a dirigyr quej | pgHciones
individuales y colectivas a las autoridades y a recibir a on %ﬁ;}spuestas
motivadas. En el presente caso, el ciudadano FERNANDO GONZALEMOLINA Joza,
en uso del indicado derecho constitucional, comparece activando el sistema
judicial, demandando en juicio ordinario a la compafifa RADIOVISON CIA. LTDA,
en la persona de su representante legal, sefior GIOVANNI PANTALONE BOADA, la
prescripcién extraordinaria de dominio del bien nmueble que afirma
expresamente en su demanda poseer desde el dia lunes 12 de enero de 1998 y
hasta la actualidad, es decir desde hace mas de 18 afios, de buena fe, en forma
tranquila, pacifica, con &nimo de sefior y duefio, a vista y paciencia de los vecinos
del sector, de un area de DOSCIENTOS CINCUENTA Y TRES, CON CERO OCHO
METROS CUADRADOS (253.08 m2) sobre un lote de terreno y edificacién ubicado
en el Conjunto Residencial “Condominio Barbasquillo”, signado con el nimero 145
de la Manzana 10 de esta ciudad de Manta, cuya singularizacién 1n situ es la
siguiente: POR EL FRENTE: con once metros noventa y un centimetro (11.91m} ¥
lindera con av. 3; POR ATRAS: con once metros noventa y un centimetros (11.91) y
lindera con el lote No. 144: POR EL COSTADO 1ZQUIERDO: con veintiin metros
veinticinco centimetros y lindera con el lote No. 147; y POR EL COSTADO
DERECHO: con veintilin metros veinticinco centimetros y lindera con el lote No.
143, solicitando que en sentencia previo el tramite legal pertinente, le otorgue la
legitima propiedad del mismo y ejecutoriada que sea esta, disponga que ella sirva
como Escritura Puiblica para registrar posteriormente su inscripcién en el Registro
de la Propiedad de Manta, conforme ordena el Art. 2413 del Codigo Civil para
efectos de la tradicién. Ante la pretensién de la parte actora, la demandada, se
opuso indicando que comparece para manifestar su oposicién, por cuanto de
manera maliciosa y temeraria y con el dnimo de apropiarse indebidamente de un
bien ajeno se ha procedido a demandar a la empresa RADIO VISION CIA. LTDA,
razones estas por las que expuso las siguientes excepciones: 1.- Negativa, pura y
simple de los fundamentos de hecho y de derechos expuestos por el actor en su
demanda 1icial. 2.- Que la COMPAN{A RADIO VISION CIA. LTDA, no se allana ni se
allanara con las nulidades que se han producido ni con las que se produzcan en el
futuro tramite de este improcedente Juicio ordinario. 3.- Falta de causa licita. 4.-
Que me excepciono de manera expresa en la NULIDAD de improcedencia e
ilegalidad de las citaciones. 5.- Falta de derecho del actor, 6.- Improcedencia de ]a
demanda. Correspondiendo a la parte actora y demandada por los medios que
franquea la ley, probar sus aseveraciones. El maestro Eduardo . Couture, sobre
este aspecto sefiala: “Carga de la prueba quiere decir, en primer término, en su
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sentido estrictamente procesal, conducta impuesta a uno o ambos litigantes, para
que acredite la verdad de los hechos enunciado por ellos” {Fundamentos del
Derecho Procesal Civil 42, Edicién 52. Reimpresion, 2014, p.198). En tal virtud, se
procede a revisar exhaustivamente los recaudos procesales, con pleno apego a la
sana critica, aquella que Coulture define como: “La unién de la légica y de la
experiencia, sin excesivas abstracciones de orden intelectual, pero también sin
olvidar esos preceptos que los filésofos llaman de higiene mental, tendientes a
asegurar el mas certero y eficaz razonamiento”. Dentro del presente juicio se
produjeron las siguientes pruebas: 5.1. Los testimonios de los ciudadanos RENATOQ
FABIAN MEDRANDA CAMPOZANOQ, YENNY MARIA RIVADENEIRA PROANO y
CARMEN GENIT DE MERA MOREIRA, que obran de fojas 178, 181 y 189 del
proceso, justifico ser posesionario de buena fe, en forma tranquila, pacifica, con
animo de sefior y duefio, a vista y paciencia de los vecinos del sector, desde el
lunes 12 de enero del afio 1998, sin que nadie le haya impedido tal posesién sobre
el lote de terreno y edificacion ubicado en el Conjunto Residencial “Condominio
Barbasquillo”, signado con el numero 145 de la Manzana 10 de esta cludad de
Manta, cuya singularizacién in situ es la siguiente, POR EL FRENTE: con once
metros noventa y un centimetro (11.91m) y lindera con av. 3; POR ATRAS: con
once metros noventa y un centimetros (11.91) y lindera con el lote No. 144; POR
EL COSTADO 1ZQUIERDO: con veintiin metros veinticinco centimetros y lindera
con el lote No. 147; y POR EL COSTADO DERECHO: con veintitin metros veinticinco
centimetros y lindera con el lote No. 143. También justificé el accionante con los
testimonios de los ciudadanos RAMON ANTONIO MENENDEZ CAMPOS y VICENTE
EFRAIN LOPEZ LOPEZ, visibles a fojas 179 y 180 de los autos, que en el afio 1998
construyo el cerramiento, la piscina, el 4rea social, bafio y que posteriormente hizo
remodelaciones como construir dormitorios y ahora tiltimo remodelé sala,
comedor, bodega, sin que nadie se haya opuesto en la entrada del material de
construccion. Al responder las repreguntas formuladas por la parte demandada,
estos testigos no se contradijeron, antes por el contrario abonaron en favor del
actor. Siendo oportuno mencionar que: “Es de tal importancia este medio de
prueba, ya que a través de é], el juez trata de mirar y calificar en el presente hechos
y situaciones facticas que han ocurrido en el pasado, de alli que para que la prueba
de testigo sea idénea y eficaz, debe ser veraz y conflable, capaz de que el
administrador de justicia, pueda a través de ella llegar a conclusiones valederas,
fidedignas y justas.” GJS. XVI No. 3 Pag. 681. Testimonios que ademas deben
someterse a las exigencias que establece el Cddigo de Proceder en lo Civil en el
articulo 208, es decir, los deponentes deben cumplir imperiosamente los
requisitos de edad, probidad, conocimiento e imparcialidad. Siendo también
oportuno indicar que el articulo 207 ibidem establece que “Las juezas y jueces y
tribunales apreciardn la fuerza probatoria de las declaraciones de los testigos
conforme a las reglas de ]a sana critica, teniendo en cuenta la razén que éstos
hayan dado a sus dichos y las circunstancias que en ellos concurran”. Existe
criterio establecido por la ex Corte Suprema de Justicia, en este sentido como el
publicado en GJS. XII NO. 8 PAG. 1687 que en lo pertinente expresa: “Para poder
apreciar el valor probatorio de las mentadas declaraciones, es indispensable, como
lo ordena la ley, considerar la razén que de sus dichos dan tales testigos, de esta
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manera se viene en conocimiento que los deponentes afirman conocer {ie £a1®s.

\ ~rys 'L :‘

hechos...”, criterio similar encontramos en los fallos publicados en la GJ ; ING. 11-
Pag. 248; GJS. VI No. 14 Pag. 8. En el presente caso los testigos

impugnados respecto a su edad, probidad, conocimiento gyiamparsis ggﬁﬁ_ip;ggﬁ:r

cuanto a la razén de sus dichos indicaron conocer los hechg§'persp ‘ oyl ot
por ser vecinos y haber trabajado en las obras. 5.2. La Inspeccidy i '
de fojas 143 y 143 vta, del proceso, realizada al inmuepe objjif ¥k ac§otide
prescripcion, habiendo la Unidad Judicial dejado constangia 531 ~ nte:“Que el
bien inmueble que se nspecciona estd ubicado en Q& Conjunip Re@encial
“Condominio Barbasquillo”, signado con el nimero 145 de anzyn U de esta
ciudad de Manta, en dicho predio se observa una vivienda de #®ftfig6n armado
tipo suite por piso de porcelanato, balcén con ventanas de aluminio y vidrio,
también se observa una piscina sin agua con su respectivo cuarto de miquina, una
rea social con cubierta de madera y teja una barbacoa, piso de granito y ceramica
bodega y cuarto destinado para servicio higiénico y bafio con revestimiento de
cerdmica, y se observa una construccién en la parte baja tipo suite, se observa que
el predio objeto de esta inspeccién se encuentra por sus cuatro lados con
cerramiento de hormigon armado. Con la asistencia de la sefiora perito se deja
constancia que el inmueble tiene las siguientes coordenadas: punto 1.
UTM0527264-98944325; punto 2.-0527265-9894339; punto 3.-0527266-
9894362 y punto 4.-05227265-9894354- Se observé que el inmueble coincide con
las medidas y linderos indicados en la demanda y que se encuentra posesionado el
accionante. La Inspeccidn judicial es una percepcién y apreciacién directa de los
hechos por parte del Juzgador. Segun el Art. 242 del Cédigo de Procedimiento Civil
Codificado: “Inspeccidn judicial es el examen o reconocimiento que la Jueza o el
juez hace de la cosa litigiosa o controvertida, para juzgar de su estado y
circunstancias”. Por tratarse de un asunto que demanda de conocimientos
técnicos, se auxilié la Unidad Judicial en el transcurso del examen de la cosa
litigiosa de un perito, como lo permite la disposicion del Art. 250 Ibidem. 5.3. El
informe pericial y anexos, visible de fojas 213 a 222 de los autos, que presenta la
perito, en el que entre otras cosas se indica, que el bien objeto de la pericia se
encuentra situado en el Condominic Barbasquillo con el lote No. 145 de la
manzana 10 de la parroquia Manta del cantén Manta de la provincia de Manabi.
Que se trata de un terreno de forma y topografia Rectangular. Que el sector cuenta
con los servicios basicos: como Energia Eléctrica, Alcantarillado y Agua Potable.
Que la via principal de acceso y via secundaria esta Asfaltada, cuenta con aceras y
bordillos. Que los hnderos y superficie del terreno sobre el que se realizé la
inspeccién son: FRENTE: Con Calle Tercera, en una longitud total de 11.91 m.
ATRAS: Con Lote No. 144, en una longitud total de 11,91 m. DERECHA: Con Lote
No. 143, en una longitud Total de 21,25 m; y, IZQUIERDA: Con Lote No. 147, en una
longitud total de 21,25 m. Que la superficie total de la propiedad tiene un area de
253,08 m2. Que existen las siguientes construcciones: Vivienda, Barbacoa, Cuarto
de Bombas, Piscina-Jacuzzy, Bafio exterior-Ducha exterior. Sobre la vivienda,
indica la perita que la pared frontal de la fachada tanto planta baja como planta
alta es pared antigua del cerramiento, incluyendo puerta principal que es de color
blanco. Que la planta baja tiene un tiempo de construccién aproximada de mas de




17 afios, que posteriormente también fue remodelada, pero la Gltima amphacién
data de unos cinco meses aproximadamente. También indica que la planta alta
tiene un tiempo de construccién aproximadamente de mas de 17 afos, que
posteriormente también fue remodelada, pero la Gltima ampliacion data de unos
cinco meses, Igualmente indica que la barbacoa, el jacuzzi, la piscina, el cuarto de
bombas, el bafio exterior y area exterior, tienen mds de 17 afios, cuyas
remodelaciones datan de unos cinco meses. Que la propiedad cuenta con los
sigulentes servicios bdsicos como Agua potable, que se toma de la red publica;
alcantarillado sanitario, conectado a la respectiva red; y, energia eléctrica. Informe
pericial que fuera observado por la parte demandada, cuya absolucién por parte
de la perito obra de fojas 237 y 238 de los auto, del que se desprende que la perita
sustenta técnicamente las razones que la llevan a concluir que la posesion data de
mas de 17 afios. Al respecto existen fallos dictados por la Corte Suprema de Justicia
hoy Corte Nacional de Justicia publicado en la Gaceta Judicial. Afio LXXXI. Serie XIII.
No. 11. P4g. 2513, de fecha Quito, 23 de Febrero de 1981, que ad litteram resolvio
“Si bien es verdad que los informes periciales no son obligatorios para el Juez,
pudiendo, segin el criterio de este ultimo, apartarse del de los peritos, no es
menos cierto que, en materias técnicas, dichos informes coadyuvan en forma muy
valiosa, al esclarecimiento de la verdad procesal”; y, en el caso que nos ocupa por
conviccion de este juzgador en cuanto a la realidad del informe presentado por la
Arquitecta Dalia Sumaya Paredes Tucker, técnica y gréficamente, lo acepto en su
totalidad ya que con el mismo se logra determinar técnicamente las medidas,
linderos, construcciones y tiempo de las construcciones. Logrando a través de esta
prueba pericial el demandado, probar sus aseveraciones. 5.4. Las fotografias que
obran a fojas 141, 142, 146 y 158 de los autos, las que abonan a favor del actor ya
que se observa que datan de mucho tiempo atrds, y que son del lugar donde esta
autoridad realizd la inspeccién judicial e incluso se aprecia a una de las testigos del
actor. 5.5. La informaci6n visible a foja 206 de los autos, de la que se observa que
no fue posible obtener informacién que dé cuenta de la existencia de alguna
denuncia en contra del actor de este juicio por parte de la demandada, en la
comisaria de la construccién del GAD Municipal de Manta. 5.6. A foja 212 se
observa la confesion judicial rendida por el actor de este juicio al tenor del pliego
de preguntas visibles de fojas 210 y 211 de los autos. Confesién judicial que como
fueron elaboradas y respondidas las preguntas, favorecen al actor, ya que
confirman o concuerdan con lo alegado en su demanda. Siendo que la Confesién
judicial es la declaracion o reconocimiento que hace una persona, contra sf misma,
de la verdad de un hecho o de la existencia de un derecho, de acuerdo a lo
prescrito en el Art. 122 de la Codificacién del Cédigo de Procedimiento Civil, de alli
que, la confesidn es la prueba de las pruebas de acuerdo al criterio jurisprudencial
y doctrinario, undnimemente recibido, siendo la més eficaz de todas las pruebas,
constituyendo por si elemento suficiente de juicio para tener por acreditado un
hecho. 5.7. A foja 227 se aprecia el oficio remitido por la Directora de Obras
Puablicas del GAD Municipal de Manta, que da cuenta que no es de su competencia
la informacién solicitada por la parte demandada. 5.8. De fojas 253 y 255 se
observa que el Departamento de Planificacién del GAD Municipal de Manta, ante
solicitud de la parte demandada indica que la urbanizacién Barbasquillo se
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encuentra planificada, aprobada y consolidada en lotes y manzanas ¥ suT
propietario es Radio Vision Cia. Ltda, es decir la demandada en esta causa y-gué #l.,;
lote No. 145 de la manzana 10 de Condominio Barbasquillo posee la clay, 5 ‘lr "
No. 1-15-12-05-000 y su propietario es Radio Visién Cfa. Ltda. En la{eespggq [ R

;‘ v

actor con la prueba aportada dentro del término respectivo, geyass nt.m‘f L ;
de testigos; la diligencia de Inspeccién Judicial; el mformg@enal las ggaﬁq&, --
la propia confesién judicial, justifica la existencia de he€os i Esion -

sobre el mnmueble con dnimo de sefior y duefio so}ge el :J bbjetp s ral
demanda. Testimonios que son uniformes y concordantes e m‘ﬁgﬁﬁ‘ﬁ mplféndo de

esta forma con los requisitos sefialados en los Arts. 71;%;,,239 \A' 3 dﬁ Cadigo
Civil, quedando sin sustento las excepciones de la demaﬁ:@?da ‘ Segfm lo
dispuesto en el Art. 969 del Cédigo Civil, la posesién del?ﬂ@ﬂac prueba con
hechos positivoes, de aquellos a que sdlo el dominio da derecho, como la corta de
maderas, la construccién de edificios, la de cerramientos, las plantaciones o
sementeras, y otros de igual significacién, ejecutados sin el consentimiento del que
disputa la posesion. Claramente, preceptia el articulo 2392 del Cédigo Civil que
“PRESCRIPCION es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las
acciones y derechos ajenos, por haberse poseido las cosas, o no haberse ejercido
dichas acciones y derechos, durante cierto tiempo, y concurriendo los demas
requisitos legales”. Es decir, que "la prescripcién es la consolidacién de una
situacion juridica por efecto del transcurso del tiempo, ya sea convirtiendo un
hecho en derecho como la posesién en propiedad, ya sea perpetuando una
renuncia, abandono, desidia, inactividad o impotencia. "Diccionario enciclopédico
de Derecho Usual, Tomo VI Pag. 373. En consecuencia en el Derecho de
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio, la posesién constituye el
elemento determinante por el que se habilita este modo de adquirir el dominio. El
Art. 715 del Cédigo Civil define a la Posesion, como: "Posesién es la tenencia de
una cosa determinada con dnimo de sefior y duefio: sea que el duefio o el que se da
por tal, tenga la cosa por s{ mismo o bien por otra persona en su lugar y a su
nombre. El poseedor es reputado duefio mientras otra persona no justifique serlo.
La Jurisprudencia ha anunciado que para que opere la prescripcién extraordinaria
adquisitiva de dominio debe justificarse: A.- La posesién regular, no interrumpida
del bien por 15 afios, B.- Que la prescripcién no se haya suspendido o
interrumpido; C.- Que la posesién sea piblica, pacifica, ininterrumpida, sin
clandestinidad. Segin lo dispuesto en Art. 2411 del Codigo Civil, el tiempo
necesario en la prescripcién Ordinaria es de 15 afios contra toda persona, y no se
suspende a favor de las enumeradas en el Art. 2409. El Art., 2393 del mismo
cuerpo legal dice: “El que quiera aprovecharse de la prescripcion debe alegarla. El
Juez no puede declararla de oficio”. El Art,, 2397 ibidem dice: “Las reglas relativas
a la prescripcién se aplican igualmente a favor y en contra del Estado, de los
consejos provinciales, de las municipalidades, de los establecimientos y
corporaciones nacionales, y de los individuos particulares que tienen la libre
administracién de lo suyo”; SEPTIMO: Con la Informacién Registral, otorgada por
el sefior Registrador de la Propiedad del cantdén Manta, constante de fojas 3 y 3
vta, del proceso se ha justificado que la demandada es la titular del derecho de
dominio sobre el inmueble del cual se demanda la prescripcidn extraordinaria




adquisitiva de dominio; OCTAVO: Analizadas las premisas facticas y normativas
del caso y contrastadas entre si las pruebas aportadas, las que fueron valoradas en
forma conjunta por este juzgador de conformidad con las reglas de la sana critica
insertas en el Art. 115 del Cédigo de Procedimiento Civil Codificado, en
cumplimiento de la tutela efectiva, imparcial y expedita de los derechos e intereses
de las personas, la que estd consagrada en el Art. 75 de la Constitucién de la
~ Republica del Ecuadgr, con sujecién a los principios de inmediacién y celeridad,
teniendo en consideracién que el actor del presente juicio ha logrado probar los
fundamentos de hecho de su demanda, sin mds que analizar, este juzgador, al
tenor del Art,, 1 de la Constitucion de la Republica y articulos 5, 17, 18, 19, 20, 21,
23, 27, 28 v 29 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, ADMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, declara sin
lugar las excepciones de la compafia Radio Visién Cia. Ltda, y de los personeros
del GAD Municipal de Manta, por falta de pruebas, consecuentemente con lugar la
demanda por el modo de adquirir el dominio denominado Prescripcién, por lo
tanto operada la Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio a favor del
sefior FERNANDO GONZALQO MOLINA JOZA, de estado civil divorciado y titular de
la cédula de ciudadania No. 130422500-4, de un area de DOSCIENTOS CINCUENTA
Y TRES, CON CERO OCHO METROS CUADRADOS (253,08 m2} sobre un lote de
terreno y edificacién ubicado en el Conjunto™ Residencial “Condominio
Barbasquillo”, signado con el nimero 145 de la Manzana 10 de esta ciudad de
Manta, cuya singularizacién in situ es la siguiente, (no obstante de que en el
certificado registral constan otras, que detallare en parrafo aparte): POR EL
FRENTE: con once metros noventa y un centimetro (11.91m) y lindera con av. 3;
POR ATRAS: con once metros noventa y un centimetros (11.91) y lindera con el
lote No. 144; POR EL COSTADO IZQUIERDO: con veintiin metros veinticinco
centimetros y lindera con el lote No. 147; y POR EL cBSTADO DEREG%? con
veintitin metros veinticinco centimetros y lindera con el lote No. 143. Se deja
- :
constancia que por estd sentencia se extingue el derecho de la demandada, asi
como de los terceros y posibles interesados del predio que se prescribe. Se ordena
que el Gobierno Auténomo Descentralizado Municipal de Manta, a través del
departamento correspondiente, catastre a nombre del sefior FERNANDO
GONZALO MOLINA JOZA, de estado civil divorciado y titular de la cedula de
ciudadania No. 130422500-4, el inmueble aqui descrito y singularizado, cuyas
coordenadas satelitales de ubicacién son: punto 1.- UTM0527264-98944325;
punto 2.-0527265-9894339; punto 3.-0527266-9894362 y punto 4.-05227265-
9894354- Se dispone también que el Registro de la Propiedad cancele la
inscripcion de la demanda objeto del presente juicio, inscrita en esa dependencia
con fecha 18 de octubre del 20'1?7\,con el nimero de inscripcién 311, nimero de
repertorio 6166, El Registro de la Propiedad debera cancelar cualquier medida
cautelar que pudiera pesar sobre el drea de terreno que se prescribe en el presente
juicio, esto es, hasta por un drea total de 253,08 metros cuadrados. De
ejecutoriarse esta sentencia, se dispone conferir: fotocopias certificadas para que
sean protocolizadas en una de las Notarias Publicas del pais, y se la inscriba en el
Registro de la Propiedad de este cantén Manta, para que sirva de justo titulo al




00037708

sefior FERNANDO GONZALO MOLINA JOZA, de estado civil divorciado y titular de
la cédula de ciudadania No. 130422500-4. Para efectos de impuestos o tasas
notariales y registrales la cuantia de la presente causa es inde{ganifirz
cumplimiento de todo lo aqui dispuesto se notificara al inqg?.ado "
LN
Propiedad, en la persona natural que le represente. De ser@eces =
GAD Municipal de esta ciudad de Manta. Dese lectura d&la '“"_,zk
conforme lo prevé el Art. 277 de la Codificacion del Codigoe Py nto Bivil,

. N(IR[A
Ejecutado todo lo aquf resuelto, archivese la presente caus l ESE
y CUMPLASE.- F} Ab. Holger Rodriguez Andrade Juez cfép {-ﬁdltlal
Civil de Manta. CERTIFICO: LA SENTENCIA QUE ANTECED ‘E‘!FH"G AL A SU

ORIGINAL LA QUE CONFIERO POR MANDATO DE LA LEY Y A CUYA
AUTENTICIDAD ME REMITO EN CASO DE SER NECESARIO. RAZON: LA
SENTENCIA E ANTECEDE SE ENCUENTRA EJECUTORIADA POR EL
MINISTERIO DE LA LEY.

Manta, Noviembre 22 del 2017
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Do i ADQUISITIVA DE DOMINIO )
* ° DEMANDAS - 'REFORMA DE DEMANDA m - 1806412016 4518 4527

" - R N
‘, JE W “F

t
5
{ o
BN = LOAF L met T L Tmedaliene o .
[,,. . -Registro de : COMPRAVENTA ;"
e Reslste de: COM ENT
et
i

D Iﬁi‘c’m.;a. R ‘Ium:s 17 dcnmcmbrcdc]975 Niimero de Inscripeién: 422 Tomo.1
RS Namhre del Cantén:” MANTA T Niimero de Repertorio: 1151 Foho Imcral. 744
B Dﬁcma donde se g‘ﬂanh el orlg'mll' NDTAR.’[A SEGUNDA - Folio Final: 746
,Cantdn Notaria: 4, . Magqm ) '
P E:entura!.!mcinfkemlnuﬁm R ]
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a- Observaciones: - _i_}‘f'\

terreno ubicade en cl Sitio Barbasqmﬂo de esta Junsdiccion Cantonal Una area de terreno Con ciento tremta ¥
nueve mil qmmcnms veinte metros cuadrados.
; b.- Apelliﬂo:, Nombres ¥ Domiclho de Ias Partes:
) Fa'hdad ] CédulaJ‘RUC Nombyes y/o Razén Socal Estade Crvil Cirudad Direccion Domcilio l
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PROTOCOLIZACION DE PLANOS = Otorgada por la Compama Radm Vision Cxa Ltda reprcsc:ntada por el Sr.
_ . _ {Giovanni Pantalone Boada. DEL CONDOMINIOC BARBASQUILLO.

b.- Apellidos, Nombres meeﬂm de las ‘.Plrter

alidad Cédl.ﬂl.‘RUt Nnmbm y.fo Rlzbn Sacml Estado Civil Cindad Drreccidn Domacihio ]
FROFIETARIO  $0000000D002652COMPANIA RADIO VISION CIALTDA  NODEFINIDO | MANTA ;

¢~ Esta inscripcibo se refiere a 1a{s) que consta(n) en:
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COMPRA VENTA - - X212 17/nov /1975 T44, 4B
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Reyistro de : DEMANDAS
[3 74 1m:mas ; ST :

Inscrito el : jueves, 28 de _]l]llO d:e 2016 - Nitmero de Inscripeién: 206
Nombre del Cantdn: MANTA .t Nimero de Repertorio: 3958 Folio Inic1al.2.896

- ==~~~ - Oficma donde se guardatl—ongmal‘ ~FUZGADO VIGESIMO PRIMERO- -~ - - - : Foho Fmal:2908 - - - - —- T s
Cantén Notaria: MANTA
Escritura/Fuicio/Resolncidm: i
Fecha de Otorgamiente/Providencia: lunes, 11 de julic de 2016 °
Fecha Resolucién:

2~ Observaciones:

DEMANDA DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO, TUICIO NUMERO 851-2016, LOTE. DE
TERRENQ UBICADO EN EL CONDOMINIO BARBASQUILLO SIGNADO COMO LOTE NUMERO 145 DE
LA MANZANA 10 DE LA PARROQUIA MANTA DEL CANTON MANTA

b.- Apellidos, Nombres y Domicilio de las Partes:

|Chhdzd Cidula/RUC Nembresyio Razon Social Estado Crvil Crdad Direccién Domicilio |
AUTORIDAD 200000000000807TUZGADQ VIGESIMO PRIMERO DE LO NO DEFINIDQ  MANTA

COMPETENTE . CIVIL DE MANABI

DEMANDADO $0000000001 §070COMPANIA RADIO VISION § A NODEFINIDO ~ MANTA

DEMANDANTE 1304225004 MOLINA, JOZA FERNANDO GONZALQ DIVORCIADO(A) MANTA MANTA
Registro de : DEMANDAS
{4 /4 | DEMANDAS

Inscrito el : martes, 18 de octabre de 2016 Nimero de Inscripciéon: 311

) Nombre del Canton: MANTA Namero de Repertorio: 6166 Folio Inicial 4.518
Oficina donde se gunarda el origmal: UNIDAD JUDICIAL CIVIL Folio Final 4 327
Cantén Notaria: MANTA

Escritura/Tuicio/Resoluein:
Fecha de Otorgamiento/Providencia: wiernes, 09 de scptiembre de 2016

Fecha Resolucidn:

- - a~Observaciones: L;, ) - 2 Municipal

: " Empresa Public
. . REFORMADE DEMANDA, Por un lapsus mveluntario, ongmano por ¢l Cernﬁcado omrgad:;@:emﬁ 13 Propiedad av
Mercantll de esta c%%d, se dcmmdo a Radm wsmn S A en ]a persona del Abg Onoﬁ'c DeQ
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GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO MUNICIPAL
DEL CANTON MANTA

DIRECCION DE AVALUOS, CATASIRO
Y REGISTROS @

&
m % %
CERTIFICADO DE AVISEP@Ell 3877 "~er
NO r1E227E %? ‘ SUSD 1,25
=~ "Fecha: 16 de agosto de 2018 % : ¢

El suserito Director de Avaliios, Catastros y Registros Certifl .DW revisando el Catastro de

Predios en vigencia, en el archivo existente se constai6 que. -

El Predio de la Clave:  1-15-12-05-000. 7 J

Ubicado en: MZ-10LT 145 COND. BARBASQUILLO

Area total del predio segin escritura;

Area Total de Predio: 253,08 M2

Perteneciente a:

Documenio Identidad Prapietario !
1304225004 FERNANDO GONZALO MOLINA JOZA { ;

CUYO AVALUO VIGENTE EN DOLARES ES DE:

TERRENO: 27585,29
CONSTRUCCION: 89396,06
116981,35

Son: CIENTO DIECISEIS MIL NOVECIENTOS OCHENTA ¥ UN DOLARES CON
TREINTA Y CINCO CENTAVOS

“Este documento no constituve reconocimiento, fracctonamiento u oforganiiento de la
titularidad del predio; solo expresa el valor de swelo actual de acuerdo a la Ordenanza de
Aprobacion del Plano del Valor del Suelo, ada el 17 de diciembre del afio 20135,

conforme a lo establecido en la Ley, que ra el Bienio 2018 — 2019".

e 3 N | ;%) ’
/;r‘g ) o C.PA [Javj ;ﬂﬁos Morején
/ r;‘:’" ‘ ?.,' . < Director de valu\ atastros y Registro (E) +
[1 < ¥OTu: L PRES DOCU. O SE BMITE DE ACUERDO A LA DOCUMENTACION
o~ P ADA EN BSTA DIRECCION, CORIA CERTIFICADA DEL JUICIO ORDINARIO

\\ ’Ijﬁ 'RESCRIPCION ADQUISITIVY D DOMINIO, # 00851 -2016, QUE SIGUE- MOLINA
"+ JOE4 FERNANDO GONZALO, SONTRA DE, COMPANIA RADIO VISION CIA. LTDA.
J{;Eﬂf_ A POR POR EL SR, GIOVANNI PANTALONE BOADA, UNIUDICIAL CIVIL
CON EN EL CANTON MANTA DE MANABI <

Impreso por: MARIS REYES 16/08/2018 16.28:05
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LA DIRECCION FINANCIERA DEL GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO
MUNICIPAL DEL CANTON MANTA

o : : : : ANO
A peuciion verbal de parte mteresuda, C LRI FC Y Que revisado el Catastio de J’:cd]%EB

e Igencl, se encuentia registiada una propiedud gue consiste en SOLAR ¥ CONSTRUCCION

perien MQHNAJOZA FE RNANDO GONZALO

UheadMZ-10 LT 145 COND BARBASQUILLO /
L1y CAMVALUO COMERCIAL PRESENTE asciende o fo cantidad

CERTIFICADO PARA TRAMITE DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO

-7\11“7{:1.

/ 31 DE AGOSTO DEL 2018
f

4
I

i
s

o
Pl
Voloy o
i
!

Director Financiéro Municipal
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GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO MUNICIPAL

« DEL CANTON MANTA

o o
AN &
g ) ---ﬁ a. 3 JALOR‘C‘; P
0 40 2 /2 2 USD 1,28 22
NS N123743 N %g,, f =<

MUNICIPAL DEL CANTON MANTA

A peticién verbal de parte interesada, CERTIFICA Que revisado el archivo de la Tesoreriz
Municipal que corre a mi cargo, ne se ha encontrado ningiin Titulo de Crédito pendrentz de

pago por ﬁggﬁ;g&\%m%;{gﬁu];asa?y Tributos Municipales a cargo de

Por consiguiente se establece que no es deudor de esta Mumeipahdad

a1 AGOSTO 2018
Manta, de de 20

VALIDO PARA LA CLAVE CATASTRAL : c/
/ 1151205000 MZ-10 LT. 145. COND. BARBASQUILL

Manta, treinta y uno de Agosto del dos mil diesiocho
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CUERPO DE BOMBEROS DE MANTA

: - . RUC: 1360020076001
Emergencia Teléfono: Direccién: Avenida 11 \ COMPROBANTE DE PAGO
911 Telé femtre 552“13757;1 3f'er.3121747 ]
eléfono: fo
Manta - Manabi —y 000111724
CERTIFICADO DE SOLVENCIA )
! _ Y
/ DATOS DEL CONTRIBUYENTE DATOS DEL PREDIO R
1304225004
CL/IRUC. o MOLINA Joda CLAVE CATASTRAL:
NOMBRES: SR. FERNANDO GONZAL AVALUO PRGPIEDAD
RAZON SOCIAL: ARBASQUIL DIRECCION PREDIO:
AN: MZ-10 LT.145 COND. B L
. DIRECCION: Y, )
e N -
REGISTRO DE PAGCQ DESCRIPCION VALOR
N° PAGO 589334 VALOR 3.00
CAJA VELEZ ZAMBRANO VEIKY ARIANNA
FECHADE PAGO:  13,035/2018 12:22:11
.00 |-
TOTAL A PAGAR 3
redmmines de 2618
CERTIFICADO DE SOLVENCIA ‘)

COPIA EMISER

: s
ESit COMPROBANTE NO TENDRA VALIDEZ SIN EL REGISTRO DE PAGO
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No. 79624

COMPROBANTE DE PAGO

’ Cpamer,.
- ' O
; ¢§’ ) [08/2018 11 55 14
LY s
QBSERVACION cODIGo cATASTRAL/ | ARKR) | comtkoL | mruLo N
Una ascntura publica de TRAMITE DE JUICIO DE PRESCRIPCIGN ADQUIS TIVA 1-16.12-05-000 [ 25308 s6ell o624
DE DOMINIO ubr2ada en MANTA de la pamoguia MANTA i =] &
VENDEDOR 2 ALC AT AL
CC/RUC, NOMERE C RAZON SOCIAL DIRECCION RONCEPTO e VALOR
o "l
1304225004 |MOLMA JOZA FERNANDD GONzaLo | METOLT 145 COND 7, hjuesto pdWCipal 11g9 21
BARBASQUILLO
Junt ﬁ?ﬁp ayaquit 350,94
ADQUIRIENTE >
TOTAL A PAGAR 1520.75
SG/RUC NOMERE Q RAZON SUCIAL CIRECCION
VALOR PAGADD 1520,75
1304225004 | MOLINA JOZA FERNANDO GONZALO  |NA
SALDO 0,00

EMISION  31/08/20%8 11'55,13 MERCEDES JUDITH ALARCON SANTOS

SALDO SUJETD A VARIACION POR REGULACIONES DE LEY

L

e
Puede vanficar la vahidez de este documento electrénico ingresando al portal web www manta gob ec gpcion
Municipia en Linea opeion Venficar Documentos Electromcos ¢ leysndo al cady R

Cadige da Venficaciin (C3V)

T1036676733

R

Este decumanto esra fimmado alectronicamente I

Yl
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SHheas

BanEcuadar B.P.
RUC: 1768183520001

HANTA (AG.)
AU, 24 Y AU, FLAVIO REYES

DETALLE DE FACTURA ELECTRBRICQ

Ho. Fac,; 036-50]-004001384

Fecha: 10109/2018 03 06;:24

1Or1Zacisn;

1009201 811 798718352000120565010000013642018150611

Glientz  (LONSUMIDOR FINAL

i} + 9999699999999

Bir A 24 Y AU, FLAVIO REYES

flescripcion Total

flecaudo 0.54

jubTotat USD 0.54
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Dr. Diego Chamorro Pepinosa

NOTARIO QUINTO DEL CANTON MANTA

NOTARIA

00037765

mprg.
RAZON DE PROTOCOLIZACION. A peticion del Abg Ho‘;og&“ﬁod 1gu9m

Andrade, Juez de la Unidad Judicial Civil con Sede en el @nton H:,

DOMINIO DEL JUICIO N° 008512016 Y MAS DOCUMENTOS, que

antecede - Manta, a los catorce (14) de Septiembre del dos mil dieciocho (2.018).-







Factura 001-002-000055022

00037766

A

20181308005P04197

PROTOCOLIZACION 20181308005P041%7

PROTOCOLIZACION DE DOCUMENTOS PUBLICOS O PRIVADOS

FECHA DE OTORGAMIENTC 14 DE SE®TIEMBRE DEL 2018 (16 55)

QTORGA NOTARIA QUINTA DEL CANTON MANTA

NUMERQ DE HOJAS DEL DOCUMENTO 17

CUANTIA INDETERMINADA

A PETICION DE

NOMBERES/RAZON SOCIAL TIPQ INTERVINIENTE DQCUMENTO DE IDENTIDAR

MGOLINA JOZ8 FERNANDO : P o

GONZALD POR 345 PROPIOS DERECHOS jéEDULA 304225004
1

OBSERVACIONES CGPlA CERTIFICADA DE SENTENCIA DE

N* 90851-2016 Y MAS DOCUMENTOS

UICIO DE PREPNRIPCION ADO ITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIC DEL JUICIO

NOTARIQ(A




Se protocolizé en el Registro de Escrituras Publicas de la Notaria Quinta del
Cantén Manta, a mi cargo. en fe de ello, confiero SEGUNDA COPIA
CERTIFICADA de COPIA CERTIFICADA DE SENTENCIA DE JUICIO
DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE
DOMINIO DEL JUICIO N° 00851-2016 Y MAS DOCUMENTOS, en
digcisiete (17) fojas Gtiles.- Firmada y sellada en Manta, hoy a los catorce (14)
de Septiembre del dos mil dieciocho (2.018).-




v 00037767

EMPRESA PUBLICA MUNICIPAL REGISTRO DE LA PROPIEDAD DE MANTA-EP

Calle 24 y Avemda Flavio Reyes, Esquina

Telf: 052624758
www registropmanta.gob.ec

Razén de Inscripcion
Periodo: 2019 Numero de Inscripciéon: 1360
Numero de Repertorio: 2773

EMPRESA PUBLICA MUNICIPAL REGISTRO DE LA PROPIEDAD DE MANTA-EP, certifica que en esta fecha se
inscribidieron) el (fos) siguiente(s) acto(s).

1.- Con fecha Trece de Mayo de Dos Mil Diecinueve queda inscrite el acto o contrato de PROTOCOLIZACION DE
SENTENCIA, en el Registro de COMPRA VENTA con el nimero de inscripcion 1360 celebrado entre

Nro. Cédula Nombres y Apellidos Papel que desempeiia
145809 COMPANIA RADIOVISION CIA.LTDA ADJUDICADOR
1304225004 MOLINA JOZA FERNANDOQ GONZALO ADJUDICATARIO
140869 UNIDAD JUDICIAL DE LO CIVIL DE MANTA AUTORIDAD COMPETENTE
Que sc refiere al (los) siguiente(s) bienes)-

Tipo Bien Cédigo Catastral Nimmero Ficha Acto
LOTE DE TERRENO 1151205000 70722 PROTQOCOLIZACION DE
SENTENCIA
LOTE DE TERRENO XXXXX 56115 PROTOCOLIZACION DE
SENTENCIA
Observaciones:

Libro: COMPRA VENTA

Acto:  PROTOCOLIZACION DE
SENTENCIA

Fecha: 13-may /2019
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