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Juieio No. 13337-2017-01102

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA DE MANABL
Manta, lunes 4 de febrero del 2019, las 11h37. VISTOS: Efectuada la Audiencia de Juicio en esta
causa, el suscrito juzgador emitid su Resolucion de manera oral al tenor de lo previsto en el Art. 93 del
Codigo Organico General de Procesos. y puesto nuevamente en mi Despacho este expediente para
motivar la sentencia escrita, se hacen las siguientes consideraciones: 1.- IDENTIFICACION DE LAS
PARTES: PARTE ACTORA.- seior MAXIMINO LOPEZ MARRASQUIN, ecuatoriano, con cédula
de ciudadania No. 130021189-2, de setenta aios de edad, de estado civil casado, de ocupacién dedicado
a actividades particulares, con domicilio en el barrio El Paraiso de la parroquia Los Esteros, de esta
ciudad de Manta; PARTE DEMANDADA.-Herederos conocidos del sefior LISIMACO ALFREDO
QUIROZ ANCHUNDIA, sefiores: PEDRO CARLOS QUIROZ PONCE, JOSE UNIPERO QUIROZ
PONCE, LISIMACO ALFREDO QUIROZ PONCE. CELSO NAZARIO QUIROZ PONCE vy
CARLOS ALFREDO QUIROZ RODRIGUEZ; la conyuge sobreviviente sefiora TERESA
ASUNCION PONCE CEDENO; los HEREDEROS PRESUNTOS Y DESCONOCIDOS DEL SENOR
LISIMACO ALFREDO QUIROZ ANCHUNDIA, y POSIBLES INTERESADOS. 2.-
ENUNCIACION BREVE DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA
DEMANDA: 2.1.- Comparece a esta Unidad Judicial Civil de Manta el seior MAXIMINO LOPEZ
MARRASQUIN, y expresa que desde el dia 10 del mes de marzo del afio 1989 junto a su familia ha
vivido mas de quince afios sin interferencia de nadie v encontrandose en posesion pacifica, tranquila,
ininterrumpida, piblica, notoria, con animo de sefior y duefio de un cuerpo de terreno ubicado en la
avenida 106 y calle 122, que tiene las siguientes medidas y linderos: Por el frente: 11,20 metros y lindera
con avenida 106; Por atras: 11,74 metros v lindera con Silvia Alava: Por el costado derecho: 11,70

metros v li

era con Alba Veldsquez; v, por el costado izquierdo: 5,63 metros y lindera con calle 122.

on un 4rea total de 97,05 metros cuadradosiManifiesta ademas que en dicha propiedad ha realizado
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varios trabajos y construido una vi:/ienda de cemento v ladrillos con techo de zinc, sobre la base de su
esfuerzo propio y econémico, terreno y vivienda del que los vecinos del sector le han considerado como
absoluto duefio y propietario. Que la demanda se encuentra amparada en los articulos 603, 715, 2398,
2405, 2410, 2411 y siguientes del Cadigo Civil vigente. Que su pretension clara y concisa de su
demanda, es que se declare mediante sentencia a su favor la Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de
Dominio ya que ha mantenido la posesidn descrita en su demanda por més de quince afios en forma
imnterrumpida del bien inmueble, falle que le servira de justo titulo y que se protocolizara en una
Notaria del pais, ordenado su inscripcion en el Registro de la Propiedad del cantén Manta, de
conformidad con lo dispuesto en el Art. 2413 del Cédigo Civil. Que el tramite de la causa es conforme

lo prescribe el Art.289 y 290 del / fija la cuantia en la sumy
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accionante dentro del término de TRES DIAS. ACLARE Y COMPLETE su demanda, especificamente

en los siguientes requisitos: Art. 142 dél COGEP: numeral 2: aclarar el nombre y €l segundo apellido

del actor; numeral 4: aclarar en qué calidad demanda a las personas nombradas, ya que de la inscripcion
de defuncion del sefior Lisimaco Alfredo Quiroz Anchundia aparece que fue casado, sin que en|la
demanda se especifique quiénes son los herederos y quien es la cényuge sobreviviente; numeral| 5
aclarar la narracion de los hechos que sirven de fundamento a sus pretensiones, especificamente aclarar
en qué ciudad estd ubicado el terreno que dice estar en posesién; y, aclarar la medida del lindero de atras
de acuerdo al plano del informe pericial y érea total del terreno; numeral 9: aclarar en forma clara v
precisa la pretensién que exige: numeral 11: acarar cudl es el Procedimiento en que debe sustanciarse
la causa; Art. 143 numerales 5 y 7: completar la demanda adjuntando la certificacién del Ministerio|de
Relaciones Exteriores y Movilidad Humana en relacion a la demandada Teresa Asuncién Ponce
Cedeno. De foja 58 a 59 vuelta consta el escrito en que el actor aclara y completa su demanda,

P

expresando que su nombre y apellidos son: MAXIMINO LOPEZ MARRASQUIN: que la cényuge

sobreviviente es la sefiora Teresa Asuncién Ponce Cedefio y que los demas nombrados son heredetos
conocidos del causante Lisimaco Alfredo Quiroz Anchundia: que el bien inmueble que mantiene en
posesion esta ubicado en la avenida 106 y calle 122 del barrio Jaime Chavez Gutiérrez, de la parroquia
Los Esteros, del cantén Manta, que por atras lindera con Silvia Alava y que el terreno tiene un drea|de
11,74 metros cuadrados; que su pretensién es que declare a su favor la Prescripcién Extraordinaria
Adquisitiva de Dominio del bien raiz descrito en la demanda por cuanto lo viene éoseyendo en forma
tranquila, ininterrumpida, publica, con dnimo de sefior y duefio por més de quince afios; que el tramite

que debe darse a la causa en el Procedimiento Ordinario determinado en el Art. 289 del Céd

o

go
Orgénico General de Procesos; adjunté la certificacién del Ministerio de Relaciones Exteriores v
Movilidad Humana, donde consta que la demandada Teresa Asuncién Ponce Cedexflo no registra salida
del pais ni consta registro consular en el exterior. Con esta aclaracién de la de\nar;da, a foja 62 delos
autos el suscrito Juez dispone que el accionante comparezea en cualquier dia y hora hébil a esta Unidad
Judicial en compaiiia de Abogado Defensor a rendir la declaracion juramentada p!revista en el Art,56
numeral 2 inciso segundo del Cédigo Organico General de Procesos en relacion a todos los demandados
v posibles interesados. Sin embargo. a foja 67 del proceso el actor presenta peticion haciendo conacer
las direcciones domiciliarias de los heredercs conocidos y de la conyuge sobreviviente del sefior
Lisimaco Alfredo Quiroz Anchundia solicitando que se les cite legalmente en dichas direcciones. por
lo que a foja 69 el suscrito Juez dispone que el actor comparezca a rendir la declaracién Juramentada
prevista en el Art. 56 numeral 2 inciso segundo del COGEP en torno a los posibles interesados, lo que
fue cumplido a foja 70 de los autos: 3.- RELACION DE LOS HECHOS PROBADOS,
ELEVANTES PARA LA RESOLUCION: 3.1.- Con la aclaracién de la demanda y la declaradion

jurame'
)
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da rendida por el actor, €l suscrito Juez califica la demanda en auto de foja 71 y 71 vuelta|del

admitiendo la misma a trdmite en procedimiento ordinario y disponiendo que se cite a|los
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ANCHUNDIA, seiores: PEDRO CARLOS QUIROZ PONCE, JOSE UNIPERO QUIROZ PONCE,
LISIMACO ALFREDO QUIROZ PONCE, CELSO NAZARIO QUIROZ PONCE y CARLOS
ALFREDO QUIROZ RODRIGUEZ; a la cényuge sobreviviente sefiora TERESA ASUNCION
PONCE CEDENO; a los HEREDEROS PRESUNTOS Y DESCONOCIDOS DEL SENOR
LISIMACO ALFREDO QUIROZ ANCHUNDIA, vy POSIBLES INTERESADOS; a los herederos
conocidos y a la conyuge sobreviviente se ordend citarles en sus domicilios ubicados en las direcciones
indicadas por el actor; y, a los herederos presuntos y desconocidos asi como a posibles interesados se
ordeno citarles por medio de la prensa al tenor del Art. 56 numeral 1 del COGEP, en extracto a
publicarse en tres fechas distintas en uno de los periddicos de amplia circulacién de esta ciudad de
Manta, concediéndoseles a los demandados el término de treinta dias para que den contestacion a la
demanda conforme el Art. 291 del Cédigo Organico General de Procesos. Se ordend asi mismo citar a
los senores Alcalde y Procurador Sindico del GADM-Manta. De igual forma, se ordend que se inscriba
la demanda en el Registro de la Propiedad de este canton Manta, lo que fue cumplido segiin se observa
del documento de foja 111 del expediente. A fojas 78, 79 y 80 de los autos constan las publicaciones
por la prensa efectuadas en el Diario “El Mercurio”, y cumpliéndose de ésta forma con la citacion a los
herederos presuntos y desconocidos del causante Lisimaco Alfredo Quiroz Anchundia y de Posibles
Interesados. De igual manera consta a fojas 85, 86, 87, 88 y 89 de los autos las actas de citacion donde
consta haberse cumplido con la citacién legal a los demandados Teresa Asuncién Ponce Cederio, Celso
Nazario Quiroz Ponce, Pedro Carlos Quiroz Ponce, Lisimaco Alfredo Quiroz Ponce y Carlos Alfredo
Quiroz Rodriguez, en su orden, dejdndose constancia que a foja 76 del proceso comparecid el
demandado Jos¢ Unipero Quiroz Ponce, ddndose por legalmente citado en la presente causa y que
postériormente dara contestacion a la demanda, asi como sefialando domicilio electrénico para recibir
sus notificaciones. A fojas 90 y 91 constan las actas de citacion a los sefiores Representantes legales del
Gobierno Auténomo Descentralizado Municipal del cantén Manta, esto es al sefior Alcalde y Sefor
Procurador Sindico, compareciendo a fojas 106, 107 v 108 de los autos el Ing. Jorge Orley Zambrano
Cederio y Abogada Maria Gasterlu Zambrano Vera, en las calidades antes mencionadas, manifestando
que es evidente que el bien materia de la litis hasta la presente fecha no pertenece al GAD Manta y que
al tratarse de un proceso de interés privado -entre las partes-, el GAD Manta comparece a la causa para
observar, velar y proteger los intereses de dicha Entidad, que pudieren verse afectados durante la
tramitacion de la causa por las partes interesadas; 3.2.- Habiendo transcurrido el término para que todos
los demandados, lols herederos presuntos y desconocidos del sefior Lisimaco Alfredo Quiroz Anchundia
v posibles interesados comparezcan a juicio a dar contestacion a la demanda, se convocé a la Audiencia

Preliminar para el dia Miércoles 21 de noviembre del 2018, a las 14h30, la misma se lleva a efecto con

. | ~ ’ . y . . . .
la presencia del actor y su Defensor phépmige—Sb-—WashingtonAlarcon | dpez, con la presencia del

demandado Aboga:do José Unipero QJhiroz Ponce, {@mﬁa de los demas demandados ni IK/’\
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de Procesos. Al no existir excepciones previas nada hubo que resolver al respecto; se declard la vali

lez

del proceso por no observarse omision Ye solemnidad sustancial que pudiere influir en la decision de la

causa, asi como tampoco violacién al tréamite. Se dej6 establecido el objeto de 1a controversia en

siguiente sentido: * Establecer si el accionante Maximino Lépez Marrasquin tiene cierecho a exigir que

mediante sentencia se le conceda el dominio por el modo de Prescripcién Extraordinaria Adquisitiv:ﬂ
o 7 ; . i e = =

Dominio sobre un bien inmueble que dice estar en posesién con animo de sefior y duefio y

interferencia de nadie desde el dia 10 de marzo del afio 1989. ubicado en la avenida 106 y calle 122

la parroquia Los Esteros de este cantén Manta™. Una vez que el actor fundamentd su demanda)

el

de
sin
de

el

suscrito Juez no pudo promover una conciliacién entre las partes litigantes por no estar presentes todos

los demandados. No obstante, en esta fase conciliatoria se pronuncié el demandado compareciente

Abogado José Unipero Quiroz Ponce, quien manifesté que no se oponia a las pretensiones del actor. por

cuanto es verdad que se mantiene en posesion del predio por el tiempo que menciona; 3.3.- Anunciados

que fueron por parte del actor los medios de prueba que ofrece para acreditar los hechos. el suscr

Juzgador resolvi6 en auto interlocutorio sobre su admisibilidad, siendo admitidas por ser conducentes y

ito

utiles las siguientes pruebas: DOCUMENTAL: a) El certificado de la Empresa Publica Municipal

Registro de la Propiedad del canton Manta; b)Inscripcién de Defuncién del sefior Lisimaco Alfredo
Quiroz Anchundia; ¢) PRUEBA TESTIMONIAL: Las declaraciones testimoniales de los te estigos:

sefior Angela Emperatriz Romero Anchundia, Eugenio Tranquilino Bravo Burgos, Robersons Leonell

Moreira Cevallos y Gerénimo Apolonio Parrales Anchundia, disponiéndose que comparezcan a

la

audiencia de juicio a rendir sus declaraciones. debiendo ser notificados con tres dias de anticipacion por

lo menos a la fecha de la audiencia de juicio;: d) PRUEBA PERICIAL: El Informe pericial |del

Ingeniero Walther Segundo Villao Vera, a quien se dispuso comparecer a esta Unidad Judicial en el |dia

v hora que se celebre la audiencia de juicio, a fin de sustentar su informe pericial, debiendo para el

efecto la sefiora Secretaria notificarle en su correo electrénico. Por tratarse de uLa litis en la que

Se

pretende que el juzgador otorgue el dominio de un bien inmueble por el modo de Prescripcion

Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, el suscrito juzgador ordené de oficio una Inspeccion Judicial al

bien inmueble materia de la litis, al tenor de la facultad prevista en el Art. 228 del Cadigo Organico

General de Procesos, con la finalidad de examinar directamente dicho inmueble \J establecer los actos

posesorios que dice tener el actor, asi como construcciones existentes y otros detalles, sefialando para

su realizacién el dia miércoles 12 de diciembre del 2018, a las 08h50 y sefialando el dia lunes 17

diciembre del 2018, a las 09h30 para que se lleve a efecto la Audiencia de Juicio. Efectuads

inspeccion judicial en el dia fecha y hora sefialada, al predio materia de la accién, ubicado en la avenida

106 y calle 122 (esquina). del barrio Jaime Chavez Gutiérrez, parroquia Los Esteros, de este cantén

Manta, la misma se realizé con normalidad, constatando este juzgador las construcciones existentes,

actor, Meggo de lo cual se dispuso a la sefiora Secretaria tomar nota de la diligencia e mcorporak al

W la irabacxén en video; 3.4.- Llegado el dia y la hora para la realizacion de la audiencia de juitj

los

servicios basicos que posee el bien, el cerramiento, v en general los actos posesorios realizados par el

1
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la misma se llevo a efecto con la presencia del actor seiior MAXIMINO LOPEZ MARRASQUIN
acompaiado de su Defensor Técnico Abogado Washington Armando Alarcon Lopez, con presencia de
uno de los demandados Abogado José Unipero Quiroz Ponce, sin presencia de los demas demandados,
ni de los Representantes del GADM-Manta, asi como tampoco de posibles interesados, habiendo
comparecido también a la audiencia los testigos anunciados y el sefior perito Ing. Walter Segundo Villao
Vera para sustentar su informe. En la mencionada audiencia el actor por medio de su Defensor Técnico
solicitd la practica de las pruebas anunciadas y admitidas; producidas las mismas por el actor a traves
de su Defensor Técnico, éste presenté su alegato correspondiente. Concluido el mismo, el suscrito
juzgador, una vez cumplido un receso dispuesto de varios minutos para analizar las pruebas, procedio a
emitir su Resolucién oral, tal como asi lo dispone el Art. 93 del Cdodigo Orgénico General de Procesos,
aceptando la demanda; 4. MOTIVACION: 4.1.- El suscrito Juez es competente para conocer y resolver
la presente causa, al tenor de lo establecido en el numeral 2 del articulo 240 del Cédigo Orgénico de la
Funeion Judicial y por el sorteo de ley; asimismo se han cumplido con las garantias basicas que aseguran
el derecho al debido.proceso, establecidas en el articulo 76 de la Constitucion de la Repiblica del
Ecuador, ademés de observarse las solemnidades sustanciales comunes a todos los juicibs determinadas
en el articulo 107 del Cadigo Organico General de Procesos, sin que se aprecie omision de solemnidad
sustancial alguna que influya o pueda influir en la decision de la causa, por lo que observados ademas
los principios de especificidad, trascendencia, convalidacion, proteccion y conservacion que rigen la
nulidad procesal, se verifica que la causa se ha sustanciado conforme el procedimiento previsto
legalmente, consecuentemente se declara la validez del proceso. 4.2.- La accién se fundamenta en lo
que prescriben los articulos 603, 715, 2398, 2405, 2410, 2411 y siguientes del Cédigo Civil vigente,
esto es, el actor solicita que mediante sentencia se declare la titularidad de dominio a su favor del bien
inmueble descrito por el modo de adquirir denominado PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO y una vez ejecutoriada la misma se protocolice en una de las Notarias
para luego ser inscrita en el Registro de la Propiedad del Cantén Manta, a fin de que le sirva de justo
titulo. 4.3.- El Art. 2.392 del Cédigo Civil, claramente establece que, “Prescripcién es un modo de
adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones y derechos ajenos, por haberse poseido las cosas,
o no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto tiempo, concurriendo los demaés
requisitos legales™: La Posesion constituye el elemento determinante en la Prescripcion, pero para que
este opere es necesario que la tenencia de la cosa reina dos requisitos: El Corpus y el Animus. El
primero, es un elemento material, el otro es de caracter subjetivo intelectual. La tenencia de una cosa,
es fisica, material; el animo de sefior y duefio es de caracter psicoldgico, animico, la posesion habilita
el modo de adquirir el dominio llamado Prescripcion. Para que opere la Prescripcién Extraordinaria

Adquisitiva de Dominio, conforme lo sefala la doctrina han de concurrir tres requisitos: 1.- Una cosa

susceptible de esta prescripcio

; 2.- Existencia 0sesion;
anotarse que la jurisprudenciajha establecido requisito a fin de Fue la sentencia que degla
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/\&rlcannl de la Corte Suprema expresé lo siguiente: “Asimismo, es primordial la prueba de que
dado es el titular del derecho del inmueble cuya adquisicién de dominio se pretende por
1da
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(Resolucion 251-99 de la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Supremal de Justicia dictada
el 27 de abril de 1999, dentro del JuicioOrdinaria 26-96 que, por prescripcion extraordinaria adquisitiva
de dominio sigue O.P en contra de M.P y otros). La posesién en la forma dispuesta en el Art. 715 q‘iel

Caodigo Civil, es “La tenencia de una cosa determinada con dnimo de sefior y duefio] sea que el duefi o

el que se da por tal tenga la cosa por si mismo ¢ bien por otra persona en su lugar v a su nombre.

poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifica serlo”. En la especie, la parte actora,
sefior MAXIMINO LOPEZ MARRASQUIN manifiesta que desde el dia 10 de marzo del afio 1989
Junto con su familia ha vivido més de quince afios sin interferencia de nadie y encontriandose en posesipn

pacifica, tranquila, ininterrumpida, publica, notoria con 4nimo de sefior y duefio de un cuerpo de terreno

ubicado en la avenida 106 y calle 122, del barrio Jaime Chévez Gutiérrez, de la parroquia Los Esteros

’ . s . o | .
del cantén Manta, en donde ha construido una vivienda de cemento y ladrillo con techo de zinc en
|
que mantiene su hogar, cuyas medidas, linderos y area total especifica en su libelo inicial y en

aclaracion de la demanda, por lo que solicita que en sentencia se declare a su favor ¢l Dominio del bi

inmueble descrito y singularizado, posesion ésta alegada que tuvo que probarla en el transcurso del

juicio. A pesar de haberse efectuado la citacion legal a los demandados herederos conocidos, presunt

v desconocidos del causante Lisimaco Alfredo Quiroz Anchundia, inicamente comparecio a juicio

demandado José Unipero Quiroz Ponce, dandose por citado y ofreciendo dar contestacion a la deman

dentro del término de Ley, lo que no acontecié. Fueron citados también los hederos presuntos

desconocidos del causante y posibles interesados por medio de la prensa, sin queihaya comparecido

persona alguna. En definitiva, no hubo contestacién alguna sobre las pretensiones del actor, sien

aplicable por ende para ellos lo que establece el Art. 157 del COGEP que dispone: “La falta

El

la
su

€n

oS

el

pronunciamiento expreso y concreto sobre los hechos y pretensiones de la demanda, o las afirmaciones

0 negaciones contrarias a la realidad, podra ser apreciada por la o el juzgador camo negativa de [os
hechos alegados contenidos en la demanda, salvo que la ley le atribuya otro efecto...". Sin embargo.
es de destacar que el demandado José Unipero Quiroz Ponce, a pesar de no haber dado contestacion a
la demanda. Estuvo presente en la audiencia preliminar en donde se allané a las pretensiones del actor.

asi como también estuvo presente en la diligencia de inspeccion judicial al predio v audiencia de juicio,

en donde también expresd que no se opone a las pretensiones del actor porque le consta que

mantenido la posesion del predio por el tiempo que indica en su demanda: 4.4.- De acuerdo con

criterios de triple reiteracion, que constituyen precedente jurisprudencial obligatorio, dictado por la Ex
Corte Suprema de Justicia, hoy Corte Nacional de Justicia, se ha sostenido que en esta clase de juieio

ha de demandarse al titular del derecho de dominio del bien que se pretende ganar el dominio por

prescripeion, asi por ejemplo, en el fallo publicado en el R.O. No. 265 del 27 de febrero de 1998, en

juicio que sigue Méaximo Crispin Pincay contra el I. Municipio de Guayaquil. la Primera Sala de Civil

prescr1 cién extraordinaria, porque de otra manera es facil arbitrio de deducir esta clase de demw

ha

0s

el

el
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contra cualquier persona o persona indeterminada bastaria para la adquisicién del dominio de un
inmueble”, también en el fallo publicado en el R.O. No. 161 del 1 de Abril de 1999, en el proceso que
sigue el sefior Heriberto Estrella Péez contra Antonio Carrillo Buchelli, la Primera Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Suprema de Justicia expresé que: “Es verdad que el articulo 2434 (actual 2410)
del Cddigo Civil en su numeral primero declara que cabe prescripcion extraordinaria contra titulo
inscrito, pero esta norma no puede llevarnos al error de considerar que se puede proponer la controversia
contra cualquier persona (peor todavia que se la pueda plantear contra persona indeterminada) sino que
necesariamente se lo debera dirigir contra quien consta en el Registro de la Propiedad como titular del

dominio sobre el bien que se pretende ha prescrito, ya que la accién va dirigida tanto a alcanzar la

declaratoria de que ha operado este modo de adquirir la propiedad a favor del actor, cuanto a dejar sin
efecto la inscripcidn que aparece reconociendo el derecho de propiedad a favor del demandado, porque
ha operado la prescripeién “que ha producido la extincion correlativa o simultdnea” del derecho del
anterior duefio, como bien lo sefala el fallo impugnado. De lo anterior se concluye que en los juicios de
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio se ha de dirigir la demanda contra la persona que a
la épaca en que al proponerla, aparece como titular del dominio en el Registro de la Prépiedad, ya que
se va a contradecir su relacion juridica sustancial porque si se propone contra otra persona no habra
legitimacion pasiva en el demandado, no habré la legitimacion ad causam, ya que no seré la persona “‘a
quien, conforme a la ley corresponde contradecir la pretensién del demandante o frente al cual permite
la ley se declare la relacion juridica sustancial objeto de la demanda™. De igual forma, un fallo de la
Corte Suprema de Justicia, que se encuentra publicado en la pagina 1736 de la Gaceta Judicial Serie
XVIHI No. 5. con relacion a la legitimacion en la causa nos ensefia: “Cuando en el proceso no se ha
adecuado la relacion juridico procesal contados los que deben ser sujetos de la relacion sustancial, no
hay legitimacion en la causa™. Al respecto, el Tribunal de Casacion Civil, en el fallo publicado en el
R.0O. 571-V-2002, expresé lo siguiente: “Segundo: En nuestro sistema procesal hay una marcada
diferencia entre la ilegitimidad de personeria y la falta de legitimacion en la causa, legitimatio ad
causam....La falta de legitimacion en la causa es un presupuesto para que no sea posible dictarse
sentencia de mérito o fondo; su omisioén imposibilita, pues, que el juzgador pueda pronunciarla y, tenga
que limitarse a dictar sentencia inhibitoria. Estar legitimado en la causa significa tener derecho que se
resuelva sobre las pretensiones planteadas en la demanda o sobre las excepciones planteadas en la
contestacion a la demanda. sobre la existencia o inexistencia del derecho material pretendido”. En el
presente proceso, con el certificado emitido por el Registrador de la Propiedad del cantén Manta,
constante desde foja 9 a foja 26 vuelta de los autos, se observa que el terreno materia del proceso fue
adquirido por el sefior Lisimaco Alfredo Quiroz Anchundia por compraventa al sefior José Gabriel
Santana Rivera, mediante escritura publica celebrada el 16 de octubre del
nta el 16 de dj
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en contra de la conyuge sobreviviente y de los herederos conocidos, presuntos ¥ desconocidos (Lel
mencionado ex-titular del derecho dé dominio, quienes quedaron como propiet‘arios del bien por
sucesion, por lo que la demanda presentada se encuentra legitimamente bien dirigida en contra |de
quienes pueden igualmente de forma valida contradecir las pretensiones de la parte actora, de tal modo
que se concluye que los mencionados herederos y conyuge sobreviviente son los legitimados para ser

demandados en el presente proceso, con lo que se demuestra el requisito de legitim¢ contradictor antes

invocado; 4.5.- Es preciso distinguir lo que en derecho se entiende por posesidn y por tenencia; asi la

tenencia es aquel hecho por el cual una persona se encuentra en contacto inmediako y actual con una
sola cosa. La tenencia es la base material, que unida al 4nimo de sefior y duefio produce la posesion.
Cuando no hay o no puede haber dicho 4nimo de sefior v duefio. nos encontramos ante la mera tenendia.
La Inspeccién Judicial, es una percepcién y apreciacién directa de los hechos por parte del Juzgador.
Segin el Art. 228 del Codigo Organico General de Procesos, *...1a o el juzgador ¢uando lo considere
conveniente o necesario para la verificacion o esclarecimiento del hecho o materid del proceso, podré
de oficio o a peticién de parte, examinar directamente lugares, cosas o documentos...”. Habiendq el
suscrito juzgador ordenado de oficio la inspeccidn judicial al predio, se sefiald fecha para la diligencia.
en la que se constaté por parte de este juzgador que el predio se encuentra ubicad? en el barrio Jaime
Chavez Gutiérrez, avenida 106 y calle 122, de la parroquia Eloy Alfaro de este cantén Manta. Se trata
de un terreno esquinero y dentro de €l se encuentra construida una casa tipo villa, de estructura| de
hormigén armado, paredes de ladrillo enlucido, techo de zinc sobre soporte de {iras de madera.|La
vivienda posee sala-comedor-cocina, cuatro dormitorios, dos de ellos con bafio privado, uno de |los
dormitorios el piso estd con revestimiento de ceramica v otro con revestimiento de linéleo. los demas
dormitorios y el resto de la casa el piso no tiene revestimiento. La vivienda dispone de los servicios de
energia eléctrica y agua potable con sus respectivos medidores. Se observa que el accionante hace|las
veces de propietario y realiza actos de posesion en compaiiia de su familia. La inspeccién se la realizé
sin interrupeidn de ninguna indole, con total normalidad y observado por moradores del sector. Estas
observaciones realizadas por el juzgador guardan plena similitud y armonia con lo expresado por el
sefior perito Ingeniero Walther Segundo Villa Vera en su informe escrito v en la sustentacién oral,
dejando aclarado del por qué el error que consta en el levantamiento planimétrico adjuntado a su informe
pericial en relacién a la medida de la partes de atris del terreno, ratificandose que Iz misma es de 11,74
metros; 4.6.-La parte accionante solicité como prueba testimonial las declaraciones de testigos. de|los
cudles comparecieron a rendir sus testimonios la sefiora Angela Emperatriz Romero Moreira y sefior
Robersons Leonel Moreira Cevallos, cuyas declaraciones realizadas en la audiencia de juicio [son
concordantes y univocas, cuyas respuestas a las preguntas realizadas permiten al juzgador establecer

que el accionante se encuentra en posesion del predio junto a su familia desde el tiempo sefalado en la

cmanda, que sus actos posesorios son pacificos, ininterrumpidos, con animo de sefior y duefio, a la/luz

\
pubicd de vecinos y moradores del sector. Los testigos presentados por la parte accionante, se|los

-~ o <l 2 o . Sares :
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prueba a favor de la parte actora, tanto mas cuanto que, no fueron impugnados por la parte demandada
y el Art. 186 del COGEP en torno a la valoracién de la prueba testimonial expresa ‘... Para valorar la
prueba testimonial, la o el juzgador considerara el contexto de toda la declaracion y su relacion con
las otras pruebas..."; 4.7.- Segun resolucion constante en la Gaceta Judicial XVI. No. 6, Pag. 1458, en
su parte pertinente se establece que si conforme lo define el Art. 2416 (actual 2392) del Cédigo Civil,
la Prescripcion es un medio de adquirir las cosas ajenas o extinguir las acciones o derechos ajenos. por
haberse poseido aquellos o por no haberse gjercido éstos, durante cierto tiempo y concurriendo los
demds requisitos legales. Segun el Art. 2417 (actual 2393), quien quiera aprovecharse de ella, debe
alegarla, ya que el juzgador no puede declararla de oficio. Los bienes inmuebles que se hallan en el
comercio, pueden alcanzarse por este medio; pero, para que opere la prescripcion extraordinaria, acorde
con el Art. 2434 (actual 2410), es menester que se cumpla los siguientes requisitos: posesion material,
en los términos del Art. 734 (actual 715); buena fe, que se la presume de derecho; y, que hayan
transcurrido quince afios. En la especie, de las pruebas practicadas en este proceso, que han sido
valoradas con arreglo al sistema legal vigente. y a las reglas de la sana critica “Que no son otras que la
valoracion critica que hace el Juez teniendo como instrumentos los dictados de la Iégfca " es irrefutable
que se ha demostrado que el sefior MAXIMINO LOPEZ MARRASQUIN se encuentra en posesion
material del bien inmueble, cuyas medidas y linderos aparecen descritas en el punto 2.1 de esta
sentencia, desde el 10 de marzo del afio 1989 hasta la presente fecha, es decir que por més de veintinueve
afos viene manteniendo la posesion material y real en forma ininterrumpida, tranquila, pacifica, ptblica
sin clandestinidad ni violencia, con animo de sefior v duefio de un cuerpo de terreno, de acuerdo con las
declaraciones de los testigos que han sido receptadas en la etapa probatoria. Es asi que la prueba
testimonial, lo verificado por este juzgador en la diligencia de Inspeccion Judicial, lo aportado por la
parte actora y lo corroborado con el informe pericial presentado por el Ing. Walther Segundo Villao
Vera y la sustentacidn del mismo en el juicio, contienen datos que sirven para demostrar la posesion
material, en los términos del Art. 2392 del Codigo Civil, con arreglo a lo dispuesto en Art. 715 ibidem;
pues, la posesion del suelo debe probarse con el cumplimiento de hechos positivos a los que
concretamente se remite el Art. 969 del Codigo Civil. los cuales aparecen en el proceso probados a favor
de la parte actora. pudiendo en el presente caso el accionante justificar con hechos materiales que se
encuentran en posesion del bien inmueble descrito. Con el certificado emitido por la Registraduria de
la Propiedad del cantén Manta, se observa que la propiedad pertenece al sefior LISIMACO ALFREDO
QUIROZ ANCHUNDIA, quien al estar fallecido son sus herederos y la conyuge sobreviviente quienes
por sucesion se convirtieron en los nuevos titulares del derecho de dominio, lo que se ratifica la calidad
de legitimos contradictores de los demandados en la presente causa, conforme lo tiene resuelto fallos de
triple reiteracion! descritos en el punto 4.4. de la presente resolucion; 5.- DECISION: Por todo lo
s las pruebasemconjunto, eacuerd'b con las reglas de la sana geat
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de la Reptiblica, el suscrito Juez de esta Unidad Judicial Civil de Manta, “AD,:MINISTRAND(

JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD

DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA”, ACEPTA LA DEMANDA. y eE
\
0

consecuencia, que el sefior MAXIMINO LOPEZ MARRASQUIN adquiere el dominio del bie
inmueble descrito en la parte expositiva de este fallo, por el modo de adquirir denomi%nado Prescripcid
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, inmueble ubicado en la avenida 106 y calle 122, del barri
Jaime Chavez Gutiérrez, de la parroquia Los Esteros, de este cantén Manta, cuyas rLedidas y linderos
son: POR EL FRENTE: Con once metros veinte centimetros (11,20 m.) y lindera!con avenida 106;
POR ATRAS: Con once metros setenta y cuatro centimetros (11,74 m.) y lindera C(i)[l propiedad de la
sefiora Silvia Alava; POR EL COSTADO DERECHO: Con once metros setenta centimetros (11,70 m})
y lindera con propiedad de la sefiora Alba Velasquez; y, POR EL COSTADO IZQUIERDO: Con cinco
metros sesenta y tres centimetros (5,63 m.) y lindera con la calle 122. Teniendo una superficie total de . !

7.05 metros cuadrados. Se deja constancia que por esta sentencia se extingue el derecho de lgs

il

demandados sefiora Teresa Asuncién Ponce Cedeiio en calidad de conyuge sobreviviente del sefior

Lisimaco Alfredo Quiroz Anchundia, de sus herederos conocidos Pedro Carlos. José Unipero, Lisimac

(=]

Alfredo, y Celso Nazario Quiroz Ponce, Carlos Alfredo Quiroz Rodriguez, asi como de herederos
presuntos y desconocidos del mencionado causante y/o cualquier persona que pudiere haber tenido
derecho sobre el lote de terreno singularizado en este fallo y la construccién existente. Ejecutoriada que
sea esta sentencia, confiéranse las copias certificadas de ley para que sea protocolizada en una de las
Notarias de esta provincia de Manabi e inscribase en el Registro de la Propiedad del cantén Manta,|a
fin de que acorde con lo ordenado en el Art. 2413 del Cédigo Civil, haga las veces de escritura piblica,

para que sirva de Justo Titulo al sefior Maximino Ldopez Marrasquin, y se ordena la cancelacion de la

inscripcién de la demanda constante a foja 111 de los autos, inscrita en el Registro de la Propiedad de
este canton bajo el No. 195 del Registro de Demandas, anotada en el Repertorio General No. 3927 con .
fecha 14 de junio del 2018, previa notificacion mediante oficio al titular de dicha dependencia. Sin
costas que regular, por no haberse incurrido en Jo previsto en los articulos 284 'y 286 del Cédigo
Orgénico Genera) de Procesos. Esta sentencia ha sido dictada al amparo de 1o previsto en Yos Arts. 75,

76, 82, 168.6 y 169 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador. NOTIFIQUESE.-
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En Manta, lunes cuatro de febrero del dos mil diecinueve, a partir de las catorce horas y siete
minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a: LOPEZ
MARRAQUIN MAXIMO en el correo electrénico waalopezl1973@hotmail.com, en el
casillero electronico No. 1305961797 del Dr./Ab. WASHINGTON ARMANDO ALARCON
LOPEZ. ALCALDE DEL GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO MUNICIPAL
DEL CANTON MANTA en la casilla No. 325 y correo electronico juridico@manta.gob.ec. en
el casillero electronico No. 1307227411 del Dr./Ab. MACIAS VELEZ VERONICA
VIVIANA; en el correo electrénico juridico@manta.gob.ec, en el casillero electronico No.
1310102858 del Dr./Ab. JOSE GREGORIO MOREIRA MARTILLO; QUIROZ PONCE
JOSE UNIPERO en ¢l correo electronico jquirozponce@hotmail.com, en el casillero
').' electronico No. 1307191120 del Dr./Ab. QUIROZ PONCE JOSE UNIPERO. No se notifica a
CELSO NAZARIO QUIROZ PONCE, PONCE CEDENO TERESA ASUNCION, QUIROZ
PONCE LISIMACO ALFREDO, QUIROZ PONCE PEDRO CARLOS, QUIROZ
RODRIGUEZ CARLOS ALFREDO, SENORITA PROCURADORA SINDICO DEL
GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO MUNICIPAL DEL CANTON MANTA

por no haber sefialado casilla. Certifico:
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RAZON: Siento como tal, que la se fencia dictada con fecha lunes 04 de febrero
del 2019, las 11h37, se encuentra| EJECUTORIADA POR EL MINISTERIO

DE IA LEY.- Lo Certifico.- Mangg\08 de febrerode 2019.
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