’/
- ’f"
- e —— S — ———— /
2 Goteerw Autong, D e gt 3
S ._:Mu:kimnlz,c.::: el CDMPRDBANTE DE AGD
-
No. 130581
14/01/2019 08 45 48
DIRECCION
CODIGO CATASTRAL Area S . TTULO W
e LOT VILLAMARINA MZ.A3 L#1O 2018 184862 43123091
3 - a "]
e e e IMPUESTOS. TASAS ¥ CONTRIBUCIONES ESP. DE MEJORAS
NOMBRE O RAZON SOCIAL CC/RUC, VALOR REBAJAS(-) VALOR A
COMCEPTO
[ABAD SALTOS JOSE 00184404 PARCIAL RECARGOS(+) PAGAR
Costa Judicial
140172019 08-45 I TEFANIA
4539 PALMA FIGUEROA JEN IFER STE 1] .
S‘LDOSUJE"DAVW”‘MONFSDE-FV MEJORAS 2011 $0.82 13 0.33) $0.49
MEJORAS 2012 3099 1% 0.40) 80%
MEJORAS 2013 $287 ($1.15) 3172
MEJORAS 2014 $103 8121 $ 182
MEJORAS 2015 $0.01 $0.01
MEJORAS 2016 $0,12 ($ 0,08) $007
MEJORAS 2017 $245 1981 $ 1472
MEJORAS 2018 $318 ($1.29) $189
=«pi - MEJORAS HASTA 2010 $ 1385 8 5.48) $8.19
o |/ Rl o TASA DE SEGURIDAD $082 $08
..-—’(’,}‘,“_UU"\ TOTAL A PAGAR $303
e T ATE VALOR PAGADO S
SALDO $0.00
s " Esls et estd firmado sectrtnicaments
) T SGaups de Verficacion (CSV)
.._., , e —————— IR
‘» A= | I
e e O i B
o | i
1.;&;)1‘ " T1744169553841
N S5 B 1o D umank SHeciomca | DO Wb waww Marnita gob 8c opoir
bl g I 8 Pusde wnf -3 5 T Exﬁmmmmm’ i coaigo QF
-v ] 'y > o




3. PSR S

Manta, 22 de enero del 2019 0

Atencion:

GAD MANTA
Ciudad,
De mis consideraciones:

MILTON EFREN MENDOZA MOREIRA, Ecuatoriano, con cedula de identidad N°.
130206867-9, de 62 aiios, de estado civil Soltero, de ocupacion jubilado y con domicilio en
la Manzana A-3 lotes 10 y 11 de La Ciudadela Villamarina, de la Parroquia Los Esteros.
perteneciente al Canton Manta, Provincia de Manabi, a Usted con el debido respeto digo y
solicito lo siguiente:

De la copia simple de la sentencia que acompafio al presente escrito, se desprende que he
ganado mediante Juicio de Prescripcion Adquisitiva Extraordinaria de Dominio un terreno
que estd situado en LA CIUDADELA VILLAMARINA, MANZANA A3, LOTES
NUMEROS DIEZ Y ONCE, perteneciente a la Parroquia Los Esteros del cantéon Manta
Provincia de Manabi, que tiene la siguiente medidas y linderos: Por el NORTE: Lindera con
Propiedad Privada, en 20,60 m., (veinte metros con sesenta centimetros); Por el SUR:
Lindera con Propiedad del sefior Omar Gaona, en 20,07 m., (veinte metros con siete
centimetros); Por el ESTE: Lindera Calle Publica Sin Nombre, en 19,15 m., (diecinueve
metros con quince centimetros); y, Por el OESTE: Lindera con Propiedad Privada, en 18,75
m., ( dieciocho metros con setenta y cinco centimetros). La superficie total del terreno es de
385 .26 m2, (TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO METROS CUADRADOS Y
VEINTE Y SEIS DECIMETROS CUADRADOS,

En aras de cumplir con el tramite pertinente para su correspondiente legalizacion solicito la
se catastre a mi nombre los referidos lotes de terrenos constantes en la sexftencia.

Dignese proveer conforme le solicito.
Es de justicia, etc.

Por mi y mi representante debidamente autorizado. A
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Milton Efrén Mendoza Moreira
C.C. 130206867-9
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COPIA CERTIFICADA DE SENTENCIA DICTADA CON FECHA VIERNES 18 DE
ENERO DEL 2019, LAS 13H27, DENTRO DE JUICIO ORDINARIO
PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO N° 13337-2018-00490 QUE HA
PROPUESTO MENDOZA MOREIRA MILTON EFREN, VS. GLORIA ESTRELLA
CRUZ TRIVINO, GLORIA MARIA ABAD CRUZ, JOSE WLADIMIR ABAD CRUZ,
HEREDEROS PRESUNTOS Y DESCONOCIDOS DE LOS CAUSANTES JOSE
BERNARDINO, ELVIA, ELIAS, NICOLAS Y CONCEPCION VERA MANTUANO
y POSIBLES INTERESADOS.

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA DE MANABI
Manta, viernes 18 de enero del 2019, las 13h27, VISTOS: Agréguese el CD y las actas
resumen y de comparecencia que adjunta ¢l Senor Secretario del despacho. Cumplido el
tramite de Ley, y siendo ¢l estado del proceso el de dictar sentencia escrita, observando lo
establecido en el articulo 95 del Codigo Organico General de Procesos, se reduce a escrito
de manera motivada la resolucion oral tomada en la audiencia de juicio, para lo cual se hacen
las siguientes consideraciones de orden legal: 1. JUZGADOR QUE LA PRONUNCIA:
Abogado HOLGER ANTONIO RODRIGUEZ ANDRADE, Juez de la Unidad Judicial Civil,
sede Manta, provincia de Manabi, Repiiblica del Ecuador; 2. FECHA 'Y LUGAR DE SU
EMISION: Manta, viernes 18 de encro del 2019, en la ciudad de Manta, provincia de Manabi,
Republica del Ecuador; 3. IDENTIFICACION DE LAS PARTES: 3.1. PARTE ACTORA:
MILTON EFREN MENDOZA MOREIRA, titular de la cédula de cindadania No.
130206867-9. 3.2. PARTE DEMANDADA: Herederos presuntos y desconocidos del
causante José Heriberto Abad Saltos, su conyuge sobreviviente seiora GLORIA ESTRELLA
CRUZ TRIVINO, sus hijos conocidos GLORIA MARIA LORENA ABAD CRUZ y JOSE
WLADIMIR ABAD CRUZ, y posibles interesados; 4. ENUNCIACION BREVE DE LOS
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA DEMANDA Y DEFENSA DE LA O
DEL DEMANDADO: 4. 1. De fojas 70 a 72 de los autos, comparece al 6rgano jurisdiccional
¢l ciudadano MILTON EFREN MENDOZA MOREIRA, titular de la cédula de ciudadania
No. 130206867-9, manifestando: Que, desde hace mas de 25 anos a la fecha, concretamente
desde ¢l 18 de abril de 1993, viene poseyendo la posesion en forma pacifica, pablica, notoria
¢ ininterrumpida, sin clandestinidad ni violencia y con dnimo de senor y duefo, sin que exista
oposicion alguna, sobre un cuerpo de terreno que estéd situado en la ciudadela Villamarina,
manzana A3, lotes numeros 10 y 11, pertencciente a la parroquia Los Esteros del canton
Manta, provincia de Manabi, que tiene las siguientes medidas y linderos: POR EL NORTE:
20,60 metros y lindera con propicdad privada; POR EL SUR: con 20,07 metros y lindera con
propiedad del senor Omar Gaona; POR EL ESTE: con 19,15 metros y lindera con calle
publica sin nombre; y, POR EL OESTE: 18,75 metros y lindera con propiedad privada.
Inmueble que tiene un drea total de 385,26 metros cuadrados. Que, ha construido una
vivienda de hormigén armado, (columnas y vigas de hierro y cemento, paredes de ladrillo
con su respectivo enlucido), techo de zine y puertas de madera, dicho solar lo tiene cercado
en su totalidad con estacas de madera y latilla de cana guadua. Que, en esa vivienda viene
viviendo en union de su familia, durante todo este lapso de tiempo, es decir por mas de 25
anos ha venido realizando actos de amo, senor y dueno en el citado bien inmueble,
conservandolo en buen estado y condiciones para vivir, todos estos actos los viene ejecutando
a visla y paciencia de los vecinos del lugar donde habita, como un verdadero propietario.
Que, fundamenta su demanda en lo establecido en los articulos 289 del COGEP, Art. 603,
715, 2392, 2398, 2410, 2411, 2413 y siguientes del Codigo Civil Sustantivo. Demanda la



prescripcion  adquisitiva  extraordinaria de dominio. del cuerpo de  ferreno cuya
individualidad queda descrita en lineas anteriores de esta demanda. Que, como pretension
solicita que en sentencia se le declarare duefio y legitimo propietario del bien inmueble
materia de la presente accion. Que se inscriba la demanda, se cite a los demandados, se cuente
con el GAD Municipal de Manta, fija la cuantia y autoriza defensor. 4.2. En auto de fecha
miércoles 16 de mayo del 2018, las 11h51. se dispuso que el actor aclare/complete su
demanda dentro del término de tres dias al tenor del requisito 13 del articulo 142 del COGEP,
acto que se cumple en escrito visible a fs. 107 de los autos. 4.3. Con fecha miércoles 13 de
junio del 2018, las 13h17, se dict6 el auto de admision a tramite ordinario de la demanda. en
¢l que entre otras cosas se dispuso citar a los demandados, contar con el GAD Municipal de
Manta e inscribir en el Registro de la Propiedad de Manta la demanda. 4.4. A fojas 115 de
los autos se observa la raz6n de inscripcion de la demanda emitida por el Registro de la
Propiedad de Manta. A fojas 122, 123, 124, 125, 126, 129. 130 y 131 se observa haberse
citado a los demandados conforme fuera ordenado. 4.5. A fojas 146, 147 y 148 de los autos,
comparecen los personeros del GAD Municipal de Manta, quicnes en lo principal,
manifiestan: “...Siendo la demanda de Prescripcion el modo de adquirir ¢l dominio, entre
cllas los bienes muebles o inmuebles, siempre y cuando éstos se encuentren dentro del
comercio humano, el GAD de Manta comparece con el fin de determinar. en la ctapa procesal
oportuna, que el bien materia de este litigio se encuentra dentro de los bienes para el comercio
humano y que no pertenezca a un bien de este Gobierno. En este contexto, es menester poner
€n su conocimiento que segin consta de la informacion descrita en lineas precedentes, resulta
evidente que el bien materia de la Litis, hasta la presente fecha, no pertenece al GAD de
Manta...En virtud de lo expuesto, y al tratarse de un proceso de interés privado entre las
partes, el GAD de MANTA comparece en la presente causa para observar, velar y proteger
los intereses de esta Entidad, que pudieran verse afectados durante la tramitacion de esta
causa por las partes interesadas...”. 4.6. A fs. 153 de los autos. se observa el auto donde se
convoco a las partes a la Audiencia Preliminar, misma que se llevo a efecto el dia Jueves 20
de diciembre del 2018, a partir de las 15h05, cuyo audio consta en el CD que obra a fs. 155
y cuyas aclas resumen y de comparecencia obran a fs. 154, 156 y 157 de los autos. A la
indicada diligencia solamente comparecié el actor Milton Efrén Mendoza Moreira. y su
defensor técnico Rubén Zambrano Mecias, sin la presencia de la parte demandada.
Habiéndose convocado a audiencia de juicio, esta se llevo a efecto el dia martes 8 de enero
del 2019, a las 14h00, cuyo audio completo obra en el CD y las actas resumen y de
comparecencias, con la asistencia solamente también de la parte actora y su defensa técnica.
4.8. Realizadas las audiencias en sus diferentes etapas, se determinG que el suscrito Juez es
competente para conocer y resolver este proceso, en virtud de lo establecido en los articulos
240 del Cédigo Orginico de la Funcion Judicial; y, 9 y 10 numeral 4 del Codigo Organico
General del Proceso. De conformidad con el Art. 76 de la Constitucién de la Republica, debe
asegurarse el debido proceso, que se concreta en respetar, observar y aplicar las Garantias
Constitucionales bisicas, entre las que se encuentra el derecho a la defensa, que comporta,
no ser privado de tal ejercicio, en ninguna ctapa o grado del Proceso; del mismo modo, en
atencion a lo dispuesto en los numerales 1y 2 del Art. 130 del Codigo Orggnico de la Funcion
Judicial; es facultad jurisdiccional esencial, cuidar que se respeten los derechos y garantias
de las partes, lo cual, del estudio de las tablas procesales, no se observa haberse transgredido
tales derechos y garantias, ni violado solemnidad sustancial de las establecidas en el articulo
107 del COGEP, que pudiera influir en la decision de la causa, ni violacién de tramite que
afectara el procedimiento, por lo que se declard valido todo lo actuado en ¢l presente proceso.



Se admitieron las pruebas solicitadas por la parte actora y se senalé el dia martes 8 de enero
del 2019, a las 14h00, para que se llevara a efecto la andiencia de juicio, diligencia que tuvo
lugar en la fecha, dia y hora antes senaladas, con la comparecencia solamente del accionante
Milton Efrén Mendoza Moreira, y su defensor técnico Rubén Zambrano Mecias, y una vez
practicadas las pruebas anunciadas y admitidas en la audiencia preliminar, asi como también,
escuchados los alegatos de la parte actora, se dicté resolucion de manera oral en dicha
audiencia aceptando la demanda, misma que hoy es reducida a escrito: 5. DECISION SOBRE
EXCEPCIONES PREVIAS: Por no haberse deducido excepciones previas, de las
establecidas en el articulo 153 del COGEP, no hay nada que resolver al respecto; 6.
RELACION DE LOS HECHOS PROBADOS, RELEVANTES PARA LA RESOLUCION:
6.1. Es necesario indicar que dentro de la audiencia preliminar se establecié como objcto de
la controversia el siguiente: “DETERMINAR SI HA OPERADO LA PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO A FAVOR DE MILTON EFREN
MENDOZA MOREIRA, CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 130206867-9, DEL
CUERPO DE TERRENO QUE ESTA SITUADO EN LA CIUDADELA VILLAMARINA.
MANZANA A3, LOTES NUMEROS 10 Y 11, PERTENECIENTE A LA PARROQUIA
LOS ESTEROS DEL. CANTON MANTA, PROVINCIA DE MANABI, QUE TIENE LAS
SIGUIENTES MEDIDAS Y LINDEROS: POR EL NORTE: 20,60 METROS Y LINDERA
CON PROPIEDAD PRIVADA; POR EL SUR: CON 20,07 METROS Y LINDERA CON
PROPIEDAD DEL SENOR OMAR GAONA; POR EL ESTE: CON 19,15 METROS Y
LINDERA CON CALLE PUBLICA SIN NOMBRE; Y, POR EL OESTE: 18,75 METROS
Y LINDERA CON PROPIEDAD PRIVADA. INMUEBLE QUE TIENE UN AREA
IOTAL DE 385,26 METROS CUADRADOS”. 6.2. Delimitado el objeto de la controversia
y con base a los principios de inmediacion, legalidad, y contradiccion, durante la audiencia
de juicio se practicaron las pruebas que fueron debidamente admitidas y practicadas en la
audiencia preliminar bajo los presupuestos establecidos en el Art. 160 del Codigo Orgénico
General de Procesos, en virtud de aquello es obligacion de la parte actora probar los hechos
que ha propuesto afirmativamente en su demanda, y que hubiere negado la parte demandada
en su contestacion, conforme lo determina el Art. 169 del COGEP; pues la finalidad de la
prucha es llevar al juzgador al convencimiento pleno de los hechos y circunstancias
controvertidos, segun el precepto del Art. 158 del COGEP; de modo que la prueba deberd ser
apreciada en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, dejando a salvo las
solemnidades prescritas en la ley sustantiva para la existencia o validez de ciertos actos,
segun asi lo prevé el inciso segundo del Art. 164 ibidem, por lo que corresponde dentro de la
causa analizar si las pruebas actuadas por los sujetos procesales permiten concluir que la
pretension de la parte actora debe operar o no. La sentencia debe decidir sobre las peticiones
realizadas por las partes y decidir sobre los puntos litigiosos del proceso. 6.3. Para poder
resolver la presente causa es necesario indicar que el Art. 2.392 del Cédigo Civil, claramente
establece que, “Prescripeion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las
acciones y derechos ajenos, por haberse poseido las cosas, o no haberse ejercido dichas
acciones y derechos, durante cierto tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales”. La
Posesion constituye el elemento determinante en la Prescripeion, pero para que este opere es
necesario que la tenencia de la cosa retina dos requisitos: El Corpus y ¢l Animus. El primero,
es un elemento material, el otro es de caricter subjetivo intelectual. La tenencia de una cosa,
es fisica, material; el dnimo de senor y dueno es de caracter psicol6gico, animico, la posesion
habilita el modo de adquirir el dominio llamado Prescripcién. Para que opere la Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, conforme lo senala la doctrina han de concurrir tres



requisitos: 1.- Una cosa susceptible de esta prescripcion; 2.- Existencia de posesion; 3.-
Transcurso de un plazo; pero, ha de anotarse que la jurisprudencia ha establecido otro
requisito a fin de que la sentencia que declare la prescripcion surta efectos plenos, una vez
inscrita. Este presupuesto es el Legitimo Contradictor. (Resolucion 251-99 de la Primera Sala
de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia dictada el 27 de abril de 1999, dentro
del Juicio Ordinario 26-96 que, por prescripeion extraordinaria adquisitiva de dominio sigue
O.P en contra de M.P y otros). La posesion en la forma dispuesta en el Art. 715 del Codigo
Civil, es “La tenencia de una cosa determinada con animo de seor y duefio o el que se da
por tal tenga la cosa por si mismo o bien por otras personas en su lugar y a su nombre, El
poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifica serlo™. 6.4. En la especie el
actor MILTON EFREN MENDOZA MOREIRA, manifiesta ¢n su demanda lo siguiente:
“...desde hace mas de 25 aios a la fecha, concretamente desde ¢l 18 de abril de 1993, vengo
poseyendo la posesién en forma pacifica, pablica, notoria e ininterrumpida, sin
clandestinidad ni violencia y con dnimo de senor y duefio, sin que exista oposicion alguna,
sobre un cuerpo de terreno que estd situado en la ciudadela Villamarina, manzana A3, lotes
nimeros 10 y 11, perteneciente a la parroquia Los Esteros del cantén Manta, provincia de
Manabi, que tiene las siguientes medidas y linderos: POR EL NORTE: 20,60 metros y lindera
con propiedad privada; POR EL SUR: con 20,07 metros y lindera con propiedad del seior
Omar Gaona; POR EL ESTE: con 19,15 metros y lindera con calle publica sin nombre; vy,
POR EL OESTE: 18,75 metros y lindera con propiedad privada. Inmueble que tiene un drea
total de 385,26 metros cuadrados. He construido una vivienda de hormigén armado,
(columnas y vigas de hierro y cemento, paredes de ladrillo con su respectivo enlucido), techo
de zinc y puertas de madera, dicho solar lo tengo cercado en su totalidad con estacas de
madera y latilla de cafia guadua. En esa vivienda vive en unién de su familia, durante todo
este lapso de tiempo, es decir por mas de 25 anos ha realizado actos de amo, seior y dueno
en el citado bien inmueble, conservindolo en buen estado y condiciones para vivir, todos
estos actos los ejecuta a vista y paciencia de los vecinos del lugar donde habita, como un
verdadero propietario. 6.5. Segin lo determina el inciso tercero del Art. 164 del Codigo
Orgénico General de Procesos, es obligacion del juzgador expresar en su resolucion, la
valoracion de todas las pruebas que le hayan servido para justificar su decision, que ademas,
acorde al principio de verdad procesal contemplado en el Art. 27 del Cadigo Orgéanico de la
Funcion Judicial corresponde a las Juezas y Jueces, resolver tinicamente atendiendo a los
elementos aportados por las partes. Dentro del término probatorio la parte actora solicito
prucba testimonial, prueba documental y prueba pericial: por lo que corresponde analizar si
el accionante ha justificado, dentro del proceso, la existencia de los elementos que integran
la accion de prescripciéon extraordinaria adquisitiva de dominio alegada y al efecto, se
considera: a. Prueba sobre el libre comercio del bien inmueble que se pretende prescribir.-
De fojas 76 a 106 vta., de los autos, consta el certificado emitido por el Registro de la
Propiedad del cantén Manta, de fecha 18 de mayo del 2018, Documento que fue leido y
exhibido publicamente en su parte pertinente por el actor en la audiencia de juicio, habiendo
indicado que el lote que pretende prescribir se encuentra dentro del drea que comprende el
bien inmueble adquirido mediante Escritura Publica de compraventa autorizada por el
Notario Segundo del Cantén Manta, Sr. José Vicente Alava Zambrano el 4 de Marzo del ano
1968, otorgada por los herederos del seior José Maria Pillasagua, quienes venden a favor del
senor José Abad Saltos, misma que fuera inscrita en el Registro de la Propiedad el 1 de Abril
de 1968. Que ese terreno en su gran extension se lotizé para su venta y se denomin6
Lotizacién Villamarina. Afirmacion que queda reforzada con lo manifestado por el Gobierno



Autonomo Descentralizado del canton Manta, quien expresamente al comparecer al proceso,
entre otras cojas dijo: *...En este contexto, es menester poner en su conocimiento que segun
consta de la informacion descrita en lineas precedentes, resulta evidente que el bien materia
de la Litis, hasta la presente fecha, no pertenece al GAD de Manta. En virtud de lo expueslto,
y al tratarse de un proceso de interés privado entre las partes, el GAD de MANTA comparece
en la presente causa para observar, velar y proteger los intereses de esta entidad, que pudieran
verse afectados durante la tramitacion de esta causa por las partes interesadas...”. De todo lo
expuesto, es evidente que los bienes inmuebles que se pretenden adquirir por prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio son bienes que se encuentran en el comercio humano,
consecuentemente prescriptible; b. Prueba sobre la identidad del titular del bien materia del
proceso.- De la documentacion referida en el literal inmediato anterior, se establece que José
Abad Saltos, es el legitimo propietario del bien inmueble dentro del cual se encuentra el drea
que pretende adquirir el actor, y con la inscripcion de defuncion del ciudadano JOSE
HERIBERTO ABAD SALTOS, que consta a fojas 3 de los autos y que también fuera leida
y exhibida por el actor en la audiencia de juicio, se establece que el indicado propietario se
encuentra fallecido, consecuentemente a quien debia demandarse era a sus herederos y
conyuge sobreviviente, lo cual asi se observa haberse realizado; ¢). Prueba sobre la identidad
de la cosa.- Es necesario indicar que el Art. 715 del Cédigo Civil manifiesta que la posesion
es la tenencia de una cosa determinada, con animo de senor y dueio, sea que el dueno o el
que se da por tal tenga la cosa por si mismo o bien por otra persona en su lugar y a su nombre,
de donde resulta que para que exista la posesion se necesita que la tenencia de una cosa
determinada se la realice con el dnimo de dueio. Es decir, debe realizarse la determinacién
fisica del bien y constatarse la plena identidad del bien que prescribe el actor Y que posee, ya
que es un requisito de la posesion, por cuanto el articulo antes mencionado( 715 del Codigo
Civil) establece en su parte que "Posesion es la tenencia de una cosa determinada con 4nimo
de senor o dueno”, y ello conlleva a determinar que la posesion es un hecho que requiere tres
clementos: 1) La existencia de una cosa determinada, 2) La tenencia, elemento material que
pone a la persona en contacto con la cosa, 3) El 4nimo de seior y dueiio, que es el elemento
tipico de la posesion, en cuanto es el ingrediente que convierte a la tenencia en posesion. Si
el tenedor de la cosa reconoce como propietario de la misma a otra persona, no es poseedor
y de la inspeccion realizada por la Unidad Judicial, cuyo informe consta del proceso en ¢l
CD original a fojas 162 de los autos, se verifica la existencia del bien, la singularizacién del
mismo, asi como que el actor se encuentra en posesion del bien inmueble con su familia,
concordante con lo relatado en el libelo de demanda y lo manifestado en audiencia por los
testigos interrogados y el sefior perito que elaboré el informe pericial sustentado en audiencia
de juicio. Existe construida una casa, debidamente cercado, delimitado por sus cuatro lados,
con sembrio de varias plantas frutales en plena produccion y en proceso de crecimiento.
Informe que no fue impugnado. Siendo claro que dicho predio materia de la Litis es el mismo
que describe el actor en la demanda, que consta dentro del predio que en mayor extensién se
describe en el certificado visible de fs. 76 a 106 vta., de los autos y ha sido objeto de la
inspeccion adjuntada. Esta autoridad pudo observar directamente que el bien que se pretende
prescribir si estd en posesion del actor por mis de quince aios, y es que las plantas frutales
estan en produccion, es decir debieron haber sido sembradas hace varios aios, siendo que es
conocido que las plantas frutales como el mango, ovo, naranjo, no producen sino hasta
después de varios anos de habérsela sembrado. La Inspeccion Judicial es una percepcion y
apreciacion directa de los hechos por parte del Juzgador. Esta autoridad pudo examinar y
reconocer el bien inmueble litigioso o controvertido, se pudo juzgar su estado vy



gircunslancias. porque el actor en la audiencia preliminar solicité como prueba la inspeccion
judicial. Por lo que al tratarse de un asunto que demanda conocimientos directos del juzgador,
se observé que el actor vive en los lotes que alega poseer con su familia, el tiempo de Ia
construccion, que si existian menaje del hogar, como: Refrigeradora, cocina, lavadora.
equipo de musica, mesa de madera con sillas, utensilios de cocina, cuartos, velador, televisor.
etc. La estructura de la casa, el cerramiento, ¢l piso. Es decir, lo dicho por los testigos queda
reforzado por los hechos que observé este juzgador. Uno de los requisitos de la posesion
como es la existencia de una cosa determinada, en el presente caso se ha determinado la cosa
respecto de la prueba de la posesion. La parte accionante, con el proposito de justificar la
posesién del predio practico la recepcion de la prueba testimonial de los seiores EMILIO
MONSERRATE MIELES MORA, FLORESMILO IDAMOR MORA ZAMBRANO vy
FRANCISCO NAUL QUIROZ PIVAQUE, quicnes son mayores de edad, domiciliados en
la lotizacién Villamarina de esta ciudad y quienes han declarado al tenor de lo interrogado,
que conocen al actor por més de 15 afios, que saben que €l es ¢l poseedor del predio objeto
del presente juicio, que estd ubicado en la Lotizacion Villamarina, que es reconocido por
todos en el lugar como duefio del terreno y que vive en el mismo con su familia, que nadie le
ha perturbado en su posesion y que lo declarado lo saben por constarle los hechos
personalmente. Quienes han rendido sus testimonio en audiencia de juicio, consecuentemente
los testimonios por ser idéneos deben ser imparciales con ¢l propdsito de que sus
declaraciones, ponencias ¢ informaciones sirvan de medio probatorio conducente y eficaz,
ya que la ineptitud subjetiva del testimonio deviene indefectiblemente en que no haya
seguridad o certeza sobre los hechos declarados: tanto mis que, el desinterés es una
caracteristica del testimonio que se refiere a la eficacia y no a su propia naturaleza. Con todo
lo expuesto se observa que la parte actora ha identificado la identidad de todo el terreno que
tiene en posesion en un drea total de 385,26 metros cuadrados. El Articulo 164 del COGEP
ordena al juzgador apreciar el valor de la prucba conforme a las reglas de la sana critica, lo
que significa que en cada caso habrd que examinar si hay factores o elementos en el testigo
o en el testimonio que razonablemente hagan dudar de la veracidad de lo relatado y por tanto
del valor probatorio del mismo, en conclusion los testimonios rendidos para probar la
posesion son vilidos y a criterio de este juzgador los testimonios vertidos se sustentan en lo
indicado en el Art. 177 numeral 7 del COGEP, permitiendo valorarse segan lo estipulado en
¢l Art. 164 inciso primero y las mismas que analizadas conforme a las reglas de la sana critica
prestan mérito probatorios sobre la posesion invocada por el accionante. Tal como lo
determina el art. 228 “El juzgador cuando lo considere conveniente o necesario para la
verificacion o esclarecimiento del hecho o materia del proceso. podri de oficio o a peticion
de parte, examinar directamente el lugar™, lo que. criterio del juzgador. el actor ha probado
la singularizacion y posesion que tiene sobre dichos bienes inmuebles, debidamente
singularizado, es decir demuestra la posesion de todo el terreno que individualizo en su
demanda. Por lo que la jurisprudencia indica que los presupuestos facticos que se deben
justificar para obtener la declaratoria de haber ganado el dominio de un inmueble por
prescripeion adquisitiva extraordinaria de dominio como ya se lo indico son: a) Posesion
publica, pacifica y no ininterrumpida de un bien raiz que se encuentren en el comercio
humano; b) que la posesion del bien determinado se haya ejercido con dnimo de senor y
dueno; ¢) Que dicha posesion haya durado al menos quince anos; d) Que la accién se dirija
contra el titular del derecho de dominio que debe constar en el correspondiente certificado
otorgado por el Registrador de la Propiedad. . y. ¢) La individualizacion del bien, pues la
prescripeién extraordinaria adquisitiva de dominio anicamente se puede declarar respecto de



una cosa determinada, singularizada, cuya superficie, linderos y mis caracteristicas se hayan
establecidos claramente en el proceso, (lo que se verifico en la inspeccion judicial)... Todos
estos requisitos han de ser concurrentes, de lo contrario la accién no tendria procedibilidad”
R. O. No. 380, 31 de julio del 2001, Pag. 15.-. De lo anterior, se infiere claramente, que es
de vital importancia, para que proceda la prescripcion adquisitiva de dominio, que el hien se
encuentre en el comercio humano, la siguiente jurisprudencia reafirma lo manifestado.- La
jurisprudencia: “En la prescripcion se trata, como sabemos, de ganar el dominio sobre una
cosa, subsanado el vicio o defecto que ha tenido lugar en su adquisicion. Despréndase de
aqui que s6lo las cosas susceptibles de apropiacion y de dominio particular pueden ser objeto
de prescripcion, y como opera un cambio de dominio habré de ser susceptible también de
cambiar de duenos, en cuyo supuesto las cosas inalicnables, mientras lo sean, no serin
prescriptibles...” Gaceta Judicial. Ao CVIL. Serie XVIII, No. 2. Pagina 441. (Quito, 22 de
marzo de 2006). El actor solicita la prescripeion adquisitiva extraordinaria de dominio de un
bien inmueble, como consecuencia de lo anterior, corresponde determinar, si procede la
prescripeion  cuando el bien inmueble a prescribir no posee una clara y plena
individualizacion del bien, pues la prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio
unicamente se puede declarar respecto de una cosa determinada, singularizada, cuya
superficie, linderos y mas caracteristicas se hayan establecidos claramente en el proceso”.
Por todo lo expuesto, se concluye que el actor demanda la prescripcion de un bien inmueble
singularizando el bien a prescribir, probando y justificando los requisitos indispensables para
que opere la prescripeion extraordinaria adquisitiva de dominio, esto es, tener la posesion del
predio por el tiempo minimo de quince anos que exige el Art. 2411 del Cédigo Civil; 7.
MOTIVACION: 7.1. Competencia.- El articulo 76 numeral 3 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador, establece que *...S6lo se podra juzgar a una persona ante un juez o
autoridad competente...”. Y de conformidad con lo que establece el articulo 156 del Codigo
Orginico de la Funcion Judicial, competencia es la medida dentro de la cual la potestad
jurisdiccional estd distribuida entre las diversas cortes, tribunales y juzgados, en razén de las
personas, del territorio, de la materia, y de los grados. En la especie, el Consejo de la
Judicatura, como 6rgano de gobierno, administracion, vigilancia y disciplina de la Funcién
Judicial, en atencién a las necesidades del servicio de la administracién de justicia, me
design6 juez de esta Unidad Judicial Civil como ha quedado indicado en el proceso. En base
a las disposiciones constilucionales y legales antes consignadas, el suscrito Juez, es
competente para conocer y resolver la presente demanda que dio inicio al presente proceso
mediante el sorteo de ley establecido en el Art. 160 No.1 del Caodigo Organico de la Funcién
Judicial, conforme se observa del acta visible a fojas 73 y 74 de los autos, la que fue aceptada
a tramite mediante procedimiento ordinario. 7.2. Validez procesal.- El antes indicado articulo
76 numeral 3 de la Constitucion de la Repiblica del Ecuador, establece ademds que
solamente se podrd juzgar a una persona con observancia del tramite propio de cada
procedimiento. En la especie, a las partes procesales se les garantizé un debido proceso
durante toda la tramitacion, conforme lo establecido en los articulos 75, 76 y 77 de la
Constitucion de la Republica, articulos 10 y 11 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos, articulo 14 numerales: 1, 2 y 3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos; y articulo 8 numerales; 1 y 2 literales; ¢, d y { y articulo 24 de la Convencién
Americana Sobres Derechos Humanos, cumpliendo con todos los términos y plazos
senalados, sin que se haya omitido solemnidad sustancial alguna de las contenidas en el
articulo 107 del Codigo Organico General de Procesos, ni violacién del procedimiento que
puedan influir en la decision de la causa, esto es, haberse asegurado el debido proceso



establecido en el articulo 76 de la Constitucion de la Republica y observado ademas lo
previsto en el Art. 172 de la norma suprema y el Art. 25 del Codigo Orgéinico de la Funcion
Judicial, se declara la validez del proceso; 7.3. Congruencia de las sentencias.- El articulo 92
del Codigo Organico General de Procesos. establece: “Las sentencias deberan ser claras,
precisas y congruentes con los puntos materia del proceso. Resolverdn sobre las peticiones
realizadas por las partes y decidirdn sobre los puntos litigiosos del proceso™. Los jueces
debemos garantizar el cumplimiento de las normas y el derechos de las partes, como garantia
bisica del debido proceso (Art. 76.1 CRE). Por mandato Constitucional y legal, los
juzgadores y juzgadoras, al resolver, debemos considerar que en estos procesos en todas sus
instancias, etapas y diligencias esté presente ¢l principio dispositivo, tal como lo senala la
Constitucion de la Repiblica en su Art., 168 en concordancia con lo preceptuado en el Art.,
19 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, que sefiala: “Todo proceso judicial se
promueve por iniciativa de la parte legitimada. Las juezas y jueces resolverdn de conformidad
con lo fijado por las partes como objeto del proceso y en mérito de las pruebas pedidas,
ordenadas y actuadas de conformidad con la ley”™. La decision debe sostenerse en los
principios de motivacion de las sentencias que como lo ha sostenido la Corte Constitucional
del Ecuador en Sentencia 002-09-SAN-CC de 2 de abril de 2009, representa un elemento
fundamental dentro de todo acto que emane de la administracién publica, es asi que
constituye el elemento en donde se relacionan las razones de hecho y de derecho que le dan
origen, sustento y validez al acto. Para el tratadista Roberto Dromi, la motivacion es la
fundamentacion tiactica y juridica del acto con el cual la administracion sostiene la
procedencia de su pronunciamicnto (Roberto Dromi; Derecho Administrativo; Ediciones
Ciudad Argentina; Cuarta edicion; Buenos Aires; 1995; Pag. 222). 7.4, Traba de la Litis y
andlisis de los hechos.- La Jurisprudencia contenida en los fallos de la ex Corte Suprema de
Justicia, entre ellos, la G.J. XIV. No.15, pp. 3537-8 31- VIII -87, sefiala: “La doctrina de la
prueba establece que corresponde al actor establecer los fundamentos de su demanda, cuando
en el libelo se han expuesto los hechos afirmativamente y que han sido negados por el reo.
Corresponde al demandado probar su negativa, si contiene afirmacion explicita e implicita,
sobre el hecho, el derecho o la calidad de la cosa litigada™ En el presente caso, la parte
demandada no comparecio a juicio contestando la demanda, no concurrié a la audiencia
preliminar y de juicio, no propuso excepciones, motivo por el cual, no hubo traba de la litis.
En tales circunstancias, no hizo uso de su derecho de oposicion, contradiccion y defensa,
correspondiéndole a la parte actora probar su pretension. 7.5. El Art. 66 numeral 23 de la
Constitucion de la Repuiblica del Ecuador, reconoce y garantiza a las personas el derecho a
dirigir quejas y peticiones individuales y colectivas a las autoridades y a recibir atencion o
respuestas motivadas. Analizado ¢l contenido de la demanda y la prueba producida, bajo ¢l
Principio de Tutela Judicial Efectiva de los Derechos, contenidos en el Art. 23 de la Ley
Organica de la Funcion Judicial, que en su parte pertinente dice: “La funcion judicial. por
intermedio de las juezas y jueces, tienen ¢l deber fundamental de garantizar la tutela judicial
efectiva de los derechos declarados en la Constitucion y en los Instrumentos Internacionales
de Derechos Humanos o establecidos en las leyes, cuando sean reclamados por sus titulares
0 quienes invoquen esa calidad, cualquicra sea la materia, el derecho o la garantia exigido.
Deberdn resolver siempre las pretensiones y excepeiones que hayan deducido los litigantes
sobre la dnica base de la Constitucion, los Instrumentos Internacionales de Derechos
Humanos, los Instrumentos Internacionales ratificados por el Estado, la ley, y los méritos del
Proceso...”. Dentro de la audiencia de juicio, la parte actora logro probar su aseveracion.
Nuestra Constitucion de la Repiblica establece ciertos lineamientos respecto de la



administracion de justicia, y asi, el articulo | establece que “...El Ecuador es un Estado
constitucional de derechos y justicia,...”, por lo que los derechos de los ciudadanos
prevalecen por sobre cualquier otra consideracion de orden fictico o legal; el Articulo 11
ibidem, dispone que “El ejercicio de los derechos se regiré sobre los siguientes principios: 1.
Los derechos se podrin ejercer, promover y exigir de forma individual o colectiva ante las
autoridades competentes; estas autoridades garantizaran su cumplimiento (...). 9. El mas
alto deber del Estado consiste en respetar y hacer respetar los derechos garantizados en la
Constitucion...™. Por su parte, el articulo 75 establece: “Toda persona tiene derecho al acceso
gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos ¢ intereses,
con sujecion a los principios de inmediacion y celeridad; en ningin caso quedard en
indefension. ... Nuestra Carta Magna, en el Titulo Cuarto, Capitulo Cuarto, de la Seccion
Tercera dispone: “Principios de la Funcion Judicial”, articulo 172 prescribe: “Las juezas y
jueces administrardn justicia con sujecion a la Constitucion, a los instrumentos
internacionales de derechos humanos y a la ley”. Queda establecido que a los jueces nos toca
resolver especificamente sobre las pretensiones y excepciones que hayan deducido los
litigantes sobre la dnica base de la Constitucion, los Instrumentos Internacionales de
Derechos Humanos, ratificados por el Estado, la ley y los méritos del proceso, disposicion
constitucional que se encuentra desarrollada por articulo 23 del Cédigo Organico de la
Funcion Judicial; como la definiera Font Serra en su libro El Dictamen de Peritos y el
Reconocimiento Judicial en el Proceso Civil Probatorio, todo elemento formal en autos serd
apreciado por el juez al momento de resolver, tal cual lo especifica el Art. 169 de la misma
norma “Es obligacion de la parte actora probar los hechos que ha propuesto afirmativamente
en la demanda y que ha negado la parte demandada en su contestacion™: 8. DECISION QUE
SE PRONUNCIA SOBRE EL FONDO DEL ASUNTO, DETERMINANDO LA COSA,
CANTIDAD O HECHO AL QUE SE CONDENA, SI CORRESPONDE.- De la exegesis
narrada, se desprende que el actor ha justificado conforme a derecho los fundamentos de
hecho y de derecho de su demandada inicial para que opere a su favor la forma de adquirir el
dominio denominada Prescripeién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, por lo que sin
otras consideraciones que realizar, el suscrito Juez de esta Unidad Judicial Civil de Manta, al
tenor del Art., 1 de la Constitucion de la Repiblica y Arts., 5, 17, 18, 19, 20, 21, 23, 27, 28 y
29 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA™, declara con lugar la demanda por
el modo de adquirir ¢l dominio denominado prescripeion, por lo tanto operada la Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio a favor del seior MILTON EFREN MENDOZA
MOREIRA, de estado civil soltero y titular de la cédula de ciudadanfa No. 130206867-9 de
los lotes de terrenos signados con los nameros 10 y 11 que unidos éntre si forman un solo
cuerpo cierto, ubicados en la manzana “A3" de la lotizacion Villamarina, de la parroquia Los
Esteros de esta ciudad de Manta, con claves o codigos catastrales No. 2184310000 y
2184311000 respectivamente, cuyas medidas y linderos son: POR EL NORTE: 20,60 metros
y lindera con propiedad a;, P . SUR: con 20,07 metros y lindera con propiedad
del senor Omar Gagha; POR EL ESTEZLon 19,15 metros y lindera con calle pablica sin
nombre; y, POR EL. OESTE: 18,75 0s y lindera con propiedad privada. Inmueble que
tiene un drea total fe 385,26 metrosiadrados y las coordenadas X 536428 Y 9893621 que
constan en el informwe perici; € sc observa a fs. 46 de los autos. Se deja constancia que por
esta sentencia se extingue el derecho de los demandados, asi como de los terceros y posibles
interesados  del predio que se prescribe. Se ordena que el Gobierno Auténomo




Descentralizado Municipal de Manta, a través del departamento correspondiente, catastre a
nombre del senor MILTON EFREN MENDOZA MOREIRA, de estado civil soltero y titular
de la cédula de ciudadania No. 130206867-9, el inmueble aqui descrito y singularizado. Se
dispone también que el Registro de la Propiedad cancele la inscripcion de la demanda objeto
del presente juicio, inscrita en esa dependencia con fecha 13 de agosto del 2018. El Registro
de la Propiedad deberd cancelar cualquier medida cautelar que pudiera pesar sobre el drea de
lerreno que se prescribe en el presente juicio, esto es, hasta por un drea total de 385,26 metros
cuadrado. De ejecutoriarse esta sentencia, se dispone conferir fotocopias certificadas de la
misma para que sea protocolizada en una de las Notarias Pablicas del pais, y se la inscriba
en el Registro de la Propiedad de este cantén Manta, para que sirva de justo titulo al seior
MILTON EFREN MENDOZA MOREIRA., de estado civil soltero y titular de la cédula de
ciudadania No. 130206867-9. La cuantia se la establecié como indeterminada. Para ¢l
cumplimiento de todo lo aqui dispuesto s¢ notificard mediante atento oficio al indicado
Registro de la Propiedad, en la persona natural que le represente. De ser necesario se oficiari
al GAD Municipal de esta ciudad de Manta para ¢l fiel cumplimiento de lo aqui resuelto. 9.
LA PROCEDENCIA O NO DEL PAGO DE INDEMNIZACIONES, INTERESES Y
COSTAS: No ha lugar al pago de costas, dado que no se cumple con lo establecido en el
articulo 284 y 286 del Codigo Organico General de Procesos. Ejecutado todo lo aqui resuelto,
archivese el presente proceso. CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.- F) Abg. Holger Rodriguez
Andrade Juez de la Unidad Judicial Civil de Manta. CERTIFICO: QUE SENTENCIA
QUE ANTECEDE ES UAL A SU ORIGINAL EL QUE CONFIERO POR
MANDATO DE LA LEY Y A CUYA AUTENTICIDAD ME REMITO EN CASO DE
SER NECESARIO.- RAZON: Siento por tal que la sentencia dictada con fecha viernes 18
de enero del 201"). las A3h27 s¢ encuentra ejecutoriada por el ministerio de la ley. Manta,
jueves 31 de Eneyo de/2019. LO CERTIFICO.- Manta, 31 de enero del 2019.
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Nuamero Inscripeién Fecha Inscripcién ~ Folio Inicual Folio Final
1741 25%jul 22007 23747 23794

Registro de : PLANOS

[4 /9 ]ELANOS

Inscritoel : martes, 29 de scptiemibre de 2009 Nimero de Inscripcién: 30 Tomo:1

Nombre dei Cantén: MANTA Nfimero de Repertorio: 5617 Folio Inicial ]

Oficina donde se guarda el original: NOTARIA TERCERA Folio Final |

Cantén Notarfa: MANTA

Escritura/Juicio/Resolucién:

Fecha de Otorgamiento/Providencia: viemes, 11 de sepuiembre de 2009

Fecha Resolucién:

2.- Observaciones:

Protocolizacion de Planos Urbanizacion Vilia Real, Acta Entrega Recepcion. Se aclara que los lotes de terreno
descrito Tienen Vigente Hipoteca, a favor del Banco de Guayaquil., el cual autoriza en calidad de Acreedor
Hipotecario Of. Guayaquil Agosto 31 del 2009,La Promotora Consorcio EISA, Constructora e Inmobiliaria a
traves de su representante legal, comparece ante la Ilustre Municpalidad de Manta, a efectos de entregar areas
comunales y verdes, de conformidad a las ordenanzas Municipales. Area Verde No. 1 Sup. 7.330,76 M2. Area
Verde No.2 Area. 2.315,68M2, Areas verdes en cada Manzana de la Urbanizacion. Manzana "A" .Area verde A.1,
Sup. 420,66M2, Manzana A. ARea verde A. 2. Area. 192,34 m2, Mz. "B". Area verde B.1 Sup. 83,40 M2, Mz2. B
Area verde, B.2 Sup. 90,51 M2, Mz. C Area verde C.1 Sup. 73,76 M2. Mz. C Area Verde C.2 Sup. 79,40M2, Mz.
"D" ,Area Verde D-1 Sup. 188,86 m2. Mz. "D" Area Verde D. 2 Sup. 152,00 M2, Mz. “E" Area Verde E. 1
Sup.128,02 M2. Mz. "F" Area Verde F. | Sup. 80,01 m2, Mz."F" Area verde F.2 Sup. 116,86 m2, Mz. "G" Area
verde G.1 Sup. 162,23 M2, Mz. "H" Area verde H.1 Sup. 94,22 m2., Mz. "I" Arede 1-1 Sup. 176,50 M2, Mz. [
Area Verde 1.2 Sup. 102,32 m2.

b.- Apellidos, Nombres y Domicilio de las Partes:

[Calidad Cedwa/RUC Nombres y70 Razén Social Estado Civil Ciudad Direccion Domiciho ]
PROPIETARIO 0000000003 1473 CONSORCIO EISA CONSTRUCTORA E NO DEFINIDO _ MANTA
INMOBILIARIA
URBANIZACION 20000000003 1474URBANIZACION VILLA REAL NO DEFINIDO ~ MANTA
¢~ Esta inseripcibn se refiere a la(s) que consta(n) cn:
ibro Tnscripeio Fecha Inscripcion | Folhio Imicial Polio Final
COMPRA VENTA 314 30%enc./2008 3083 4.100

Registro de : COMPRA VENTA
[5 /9 | COMPRA VENTA

Inscrito el : viernes, 28 de mayo de 2010 Neémero de Iascripcién: 1261 Tomo:36

Nombre del Cantén: MANTA Namero de Repertorio: 2932 Folio Inicial 21.965
Oficina donde se guarda el original: NOTARIA CUARTA Falio Final:21.998
Cantén Notarfa: MANTA

Escritura/Juicio/Resolucidn:

Fecha de Otorgamiento/Providencia: marles, 18 de mayo de 2010

Fecha Resolucifn:

2.- Observaciones:
Consorcio Eisa, representado por el Arq Gonzalo Oswaldo Escobar Toala. La Sra. Livia Nilda Cardenas Sanchez
viuda de Reyes, Banco de Guayaquil S.A.representado por Sr. Victor Hugo Alcivar Alayg arecen a celebrar
la Aclaracion de Escritura de Aclaracion de Linderos, Compraventa ¢ Hipoteca Abiex ORI W

de Enero dei 2008, en el sentido de que el Arq. Gonzalo Oswaldo Escobar Toala, coni

otorgamiento de dicha escritura, solamente en su calidad de Representante legal del
propios y personales derechos. Archivado Compraventa. Fecha

-
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conduce & San Mateo + < 150° con.195,00m + < 165° con 75,00m + < 143° con 55,00m + < 232° con 18,00m -
Camino que conduce a Piedra Larga - José Guillermo Reyes Cardenas, Manzana A: con un drea total de 14.147,50

donada a Fé y Alegria Y Coslado izquierdo !00 00m + < 210° con 125,00m Via que

m2. Manzana A - |: 11.495,21 m2.- [gnacio Buenaventura Reyes Cardenas, Manzana B: con un érea total de
14.312,19 m2. Manzana B - 1: 12.673,54 m2.- José Lizandro Reyes Cérdenas, Manzana C: con un drea total de
16.278,57 m2. Manzana C - 1: 5.629,77 m2. Manzanna C - 2: Area total: 9.374,23 m2 - Sergio Vicente Reyes
Cérdenas, Manzana D: con un 4rea total de 9.374,23 m2. Manzana D - 1: 13.432,90 m2. Manzana D - 2:
3.803,00 m2.- Maria Delia Reyes Cardenas, Manzana E:con un drea total de 12.883,02 m2. ManzanaE - |:
12.673,54 m2. Lote E - 2: 3.118,50 m2.- Maria Mercedes Reyes Cardenas, Manzana F: con un area total del
12.883,02 m2. Manzana F-1: 12.333,13 m2. Lote F - 2: 1.320,00 m2. - Segundo Juan Reyes Cardenas, Manzana
G: con un érea total de 10.423,02 m2. Manzana G - 1: 11.102,44 m2. Manzana G - 2: 1.806,00 m2.- José
Jacinto Reyes Céardenas, Manzana H: con un 4rea de 15.343,02 m2. Manzana H - |, con un 4rea total de 9.662,20
m2. Lote H - 2; con un drea total de 4.160,95 m2.- Eloy Virgilio Reyes Cérdenas: Manzana I; con un 4rea total de
12.795,74 m2. Manzana 1 - 1; con un érea total de 15.093,54 m2.
b.- Apellidos, Nombres y Domicilio de las Partes:

2lidad Cedul/RUC  Nambres y/0 Razbn Social " Estado Civil Ciadad Direccion Domicilio
mm JUAN SEGUNDO NO DEFINIDO  MANTA
PROPIETARIO 1303513616 REYES DELGADO JOSE GUILLERMO NO DEFINIDO MANTA
PROPIETARIO 1304089202001 REYES CARDENAS IGNACIO NO DEFINIDO MANTA

BUENVENTURA

PROPIETARIO 1306354901 REYES CARDENAS JOSE JACINTO NO DEFINIDO MANTA
PROPIETARIO 800000000002622CARDENAS LIVIA NILDA NO DEFINIDO MANTA
PROPIETARIO 1302282775 REYES CARDENAS SERGIO VICENTE NO DEFINIDO MANTA NA
PROPIETARIO 1301599989 REYES CARDENAS MARIA MERCEDES NO DEFINIDO MANTA
PROPIETARIO 1302561707 REYES CARDENAS ELOY VIRGILIO NO DEFINIDO MANTA
PROPIETARIO 1301791719 REYES CARDENAS SEGUNDO JUAN NO DEFINIDO  MANTA
PROPIETARIO 1304885120 REYES CARDENAS MARIA DELIA NO DEFINIDO MANTA
PROPIETARIO 1301775530 REYES CARDENAS JOSE LIZANDRO NO DEFINIDO  MANTA

c.- Esta inscripcién se refiere a la(s) que coasta(n) en:

o NGmero Inscripeion Fecha Inscripcion _ Folio fnicial Folio Final
SENTENCIA 22 08'ago /1995 66 67
COMPRA VENTA 2i1 07'dic 11957 122 122
COMPRA VENTA 180 29'0ct /1945 43 43
Registro de : HIPOTECAS Y
GRAVAMENES
{2 /9 ] HIPOTECAS Y GRAVAMENES
Inscrito el = miércoles, 30 de encro de 2008 Némero de Inseripcién: 116 Tomo:1
Nombre del Canton: MANTA Namero de Repertorio: 565 Folio Inicial. 1.476
Oficing donde se guards ¢l original: NOTARIA TERCERA Folio Final:1.493
Cantéu Notaria: MANTA
Escritura/Juicio/Resofucién:

Fecha de Otorgamiento/Providencia: lunes, 14 dec encro de 2008
Fecha Resolucibn:

a.~ Observaciones:

HIPOTECA ABIERTA, ANTICRESIS Y PROHIBICION VOLUNTARIA DE ENAJENAR Y GRAVAR. El Banco
de Guayaquil S.A, representado en este acto por su Vicepresidente Ejecutivo Sr. Victor Hugo Alcivar Alava. El
Consorcio E.I.S.A. representado por ¢l Arq. Gonzalo Oswaldo Escobar Toala, por sus propios y personales
derechos y por los que representa a Consorcio E.I.S.A. Un cuerpo de terreno upicado en el Bs

- Jesfis de Nazareth, en la interseccién de las Vias que conduce al Valle dcl €7 ',“
Nt
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PLANOS

<<Total Inscripciones >> 9
: ' e
[Los movimientos Registrales que constan en esta Ficha son los tinicos que se refieren al predio que se certifica. ")‘am"a'-ec\’*‘*ﬁ*r
Op(g102%
Cualquier enmendadura, alteracién o modificacién al texto de este certificado lo invalida. o

Emitldo 2 Ias : 10:32:29 del martes, 28 de mayo de 2019

A peticion de: CONSORCIO EISA CONSTRUCTORAE
INMOBILIARIA

Elaborado

Validez del Certificado 30 dias, Excepto
que s¢ diers un traspaso de dominio o se
emitiera on gravamen.

=
Wneresado debe comunicar cuslquier ervor en este
al Registrador de |a Propiedad

, [Fecta 28 MAY 239 "™
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