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COPIA - CERTIFICADA DE LA SENTENCIA DICTADA POR LA SENORA
ABOGADA SONIA SELENITA CEVALLOS GARCIA, EN SU CALIDAD DE JUEZ
DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL DE MANABI CON ASIENTO EN LA CIUDAD
DE MANTA, DENTRO DEL JUICIO ORDINARIO DE PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO SIGNADO CON EL NUMERO
13337-2016-01169 SEGUIDO POR LA SENORA LUZ DEL ALBA CEDENO
ALAVA, EN CONTRA DE LOS SENORES JOSE WLADIMIR ABAD CRUZ,
GLORIA ESTRELLA CRUZ TRIVINO, GLORIA MARIA ABAD CRUZ, LORENA
ABAD CRUZ, MARIA TERESA MARTHA CECILLIA ABAD DUPLA Y
HEREDEROS DESCONOCIDOS DEL SENOR JOSE HERIBERTO ABAD
SALTOS, ASi COMO DE POSIBLES INTERESADOS .-.-.=.-.=.=.-.m.m..mmmmmmmm
UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA DE MANABI.-
VISTOS.- Manta, viemes 8 de marzo del 2019, las 13h57, VISTOS:
Encontrandose esta causa en estado de dictar sentencia, se lo hace en atencion a
las siguientes consideraciones de rigor juridico y procesal a fojas 21 y 21 vuelta de
los autos comparece a esta Unidad Judicial Civil con sede en la ciudad de Manta
la sefiora LUZ DEL ALBA CEDENO ALAVA, ecuatoriana, de 64 afios de edad, de
estado civil soltera, de ocupaciéon ejecutiva del hogar y con domicilio en la
Lotizacion Villamarina MZ. W2. LOTE 16, parroquia Los Esteros, de esta ciudad
de Manta y presenta DEMANDA DE PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE
DOMINIO, en los siguientes términos: Que los nombres y apellidos de los
demandados son: JOSE WLADIMIR ABAD CRUZ, a las seforas GLORIA
ESTRELLA CRUZ TRIVINO, GLORIA MARIA ABAD CRUZ, LORENA ABAD
CRUZ, MARIA TERESA MARTHA CECILLIA ABAD DUPLA y demas herederos
del sefior JOSE HERIBERTO ABAD SALTOS, asi como a posibles interesados y
desconocidos. Adjunta la partida de defuncién del senor José Heriberto Abad
Saltos, solicita el desglose y dejandose fotocopias certificadas en autos se le
devuelva la original, certificado de solvencia del Registro de la Propiedad del
cantén Manta, en la que consta la clave catastral, recibo del pago a la empresa
Eléctrica Publica Estratégica Nacional de Electricidad con su respectivo numero de
medidor del bien inmueble. Que es el caso que desde el 18 de mayo del afio 1994,
hasta la presente fecha viene poseyendo con animo de sefora y duefia de un bien
inmueble signado con la Manzana W2, LOTE No. 16 de la Lotizacion Villamarina,
de la Parroquia Los Esteros del Cantén Manta, con las siguientes medidas y
linderos. POR EL FRENTE: con calle Publica y diez metros, POR ATRAS: lote No.
1 de la misma manzana con diez metros, POR EL COSTADO DERECHO: calle
publica con veinte metros; POR EL COSTADO IZQUIERDO: lote N.- 15 con veinte
metros de la MZ. W2.- Con una superficie total de 200 metros cuadrados.-
Expresa asi mismo que en dicho predio ha construido en base a esfuerzo y
sacrificio dos casas tipo villa de construccién de hormigén armado, con cubierta de
zinc, consta con los servicios basicos de energia eléctrica, agua potable, asi lo ha
conseguido todo esto a vista y paciencia de vecinos y moradores quienes podran
en el momento procesal oportuno aportar con sus testimonios, asi mismo se
llevara a efecto una Inspeccion Judicial para constatar y dar crédito a lo
expresado. Que por todo lo antes expuesto concurre a demandar como en efecto
demanda la PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO,
para que en sentencia previo al tramite de ley pertinente declare con lugar su
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demanda y mande a inscribirle en el Registro de la Propiedad del Cantén Manta.
Todo esto lo hace amparado en lo que determina los Arts. 715, 2392, 2410, 2411,
2437 del Cdédigo Civil Ecuatoriano en vigencia, en concordancia con el Art. 1000 |
del Cédigo de Procedimiento Civil. Que la cuantia de la presente acciéon es
INDETERMINADA. Que el tramite a seguirse en la presente causa es el
ORDINARIO. A foja 24 de los autos, previo a calificar la demanda y por
manifestar la accionante sefiora LUZ DEL ALBA CEDENO ALAVA, que desconoce
el domicilio de los herederos del causante sefor JOSE HERIBERTO ABAD
SALTOS, Herederas sefioras MARIA TERESA Y MARTHA CECILIA ABAD
DUPLA, asi como a posibles y desconocidos interesados, en consideracion al fallo
dictado por la Corte Constitucional No. 11-V-2010 (Sentencia No. 020-10-
SEPCC,Pleno de la Corte Constitucional, R.O. 228-S, 5-VII-2010), se dispuso,
oficiar a la Direccion Provincial del Registro Civil en Manabi, al IESS, al SRI, a
CNT, a CNEL y a EPAM de esta ciudad de Manta, a fin de que informen a esta
unidad la direccion domiciliaria que registra las accionados cuya citacion se pide
por la prensa. Cumplido que fuere lo dispuesto en Auto Inicial, a foja 58 vuelta de
los autos se dispuso que la accionante comparezca a esta Unidad Judicial, en
cualquier dia hora habil a rendir Declaracion Juramentada que le ha sido
imposible determinar la individualidad del domicilio de los demandados. Cumplido
lo ordenado tal como se observa a foja 60 de los autos, a foja 61 es admitida a
tramite la demanda, Providencia en la cual se dispuso correr traslado a los
demandados sefiora GLORIA ESTRELLA CRUZ TRIVINQ en calidad de cényuge‘
supérstite a los herederos conocidos senores JOSE WLADIMIR ABAD CRUZ vy
sefora GLORIA MARIA LORENA ABAD CRUZ para que dentro del término de
quince dias la contesten proponiendo las excepciones dilatorias y perentorias de
las que se creyeren asistidos. Se ordend citar a los demandados, indicado en el
libelo de la demanda. A las herederas conocidas sefioras MARIA TEREZA ABAD
DUPLA y sefiora MARTHA CECILIA ABAD DUPLA, asi como a posibles
interesados se dispuso citarlos de conformidad al articulo 58 del Codigo Organico
General de Procesos. Conforme al Art. 1000 del Codigo de Procedimiento Civil se
ordend la inscripcion de la demanda en el Registro de la Propiedad de este
Cantén, Manta. Se dispuso contar con los sefores Alcalde y Procurador Sindico
representantes legales del Gobierno Auténomo Descentralizado Municipal del
Canton Manta citandoles en sus despachos, por medio de la Oficina de Citaciones
del canton Manta. De foja 66 a la 67 de los autos comparece el sefior JOSE
WLADIMIR ABAD CRUZ dando contestaciéon a la demanda y deduciendo las
siguientes excepciones 1.- Falta de derecho de la actora para presentar esta
demanda. 2.- llegitimidad de personeria de la actora. 3.- Improcedencia de la
accion deducida la que fundamentara en el momento procesal oportuno. 4.-
Negativa pura y simple de los fundamentos de hecho y de derecho de la accion
deducida, por cuanto no ha estado en posesion del terreno por los 15 afios quei
alega en su demanda, tal como lo probara con las tomas satelitales del lote de
terreno segun el sistema Google earth. 5.- No se allana a las nulidades habidas y
las que supervinieren. 6.- Falta de legitimo contradictor, tal como lo alegara en su
momento procesal oportuno. 7.- Falta de singularizacion e identificacion del
inmueble que aduce tener posesion, tal como lo probara en el momento procesal
oportuno, con el plano respectivo y la toma satelital del terreno de acuerdo a su



ubicacion. Reclama dafos y perjuicios, y costas procesales, honorarios
profesionales de su Abogado defensor. Consta citada en persona la demandada
sefiora Gloria Estrella Cruz Trivifio tal como se observa en el Acta de Citacion
constante a foja 72 de los autos, del mismo modo que se ha citado a la
demandada Gloria Maria Lorena Abad Cruz (foja 85 de los autos), funcionarios del
GAD Manta (fojas 114 y 115 de los autos). A foja 94 de los autos la Actora reforma
su demanda indicando que los nombres correctos de las demandadas son sefiora
MARIA TERESA ABA DUPLAA sefiora MARTHA CECILIA ABAD DUPLAA y no
como se lo hizo constar en la demanda. A foja 96 de los autos es aceptada la
reforma a la demanda y en tal virtud se dispuso que se oficie nuevamente a las
instituciones haciendo constar los nombres correctos de las demandadas.
Cumplido lo ordenado se ha dispuesto la citacion de las demandadas; las mismas
que han sido citadas conforme se desprende del Acta de citacion de foja 163 de
los autos y de las publicaciones por la prensa que obran a fojas 189, 190 y 191 de
los recaudos procesales. A foja 105 de los autos consta la Inscripcién de la
demanda en el Registro de la Propiedad de Manta. Comparecen los funcionarios
municipales a foja 142 de los autos manifestando que “...segun informacién
proporcionada por la Direccion de Avaltos y Catastro Municipal del GAD MANTA,
se constatd que el predio materia de esta accién judicial, hasta la presente fecha,
se encuentra catastrado y se observa que no es un bien que pertenezca a este
municipio...”. A foja 201 consta inscrita la Reforma a la demanda en el Registro de
la Propiedad de Manta. Se encuentra practicada la Junta de Conciliacién dentro de
la presente causa, diligencia en la cual las partes no lograron llegar a un acuerdo
que pudiese dar por terminado le litigio. Durante la estacién probatoria la parte
actora solicita como prueba de su parte las siguientes: 1.- Que se reproduzca y se
tenga como prueba a su favor su escrito de demanda y sus fundamentos de hecho
y de derecho, asi como el auto de calificacion que se le da a su demanda. 2.- Que
se reproduzca y se tenga como prueba de su parte la reforma a la demanda y la
inscripcion de la misma. 3.- Que se reproduzca y se tenga como prueba de su
parte el certificado otorgado por el Registrador de la Propiedad de Manta, con el
que justifica que el sefior JOSE HERIBERTO ABAD SALTOS, consta como
propietario del bien inmueble ubicado en la Lotizacion Villamarina, de la Parroquia
Los Esteros del Canton Manta, de la manzana W2, Lote No. 16, de esta ciudad de
Manta, descrito en su demanda, al momento de su presentacion, constituyéndose
en legitimo contradictor, El mismo que en original se encuentra adjuntado al
proceso. 4.- Que se reproduzca y se tenga como prueba de su parte el Certificado
otorgado por el Departamento de Avaltos y Catastro del Municipio del Cantén
Manta, que establece el avalio de la tierra del lugar donde esta posesionada. El
mismo que en original se encuentra adjuntado al proceso, en una foja. 5.- Que se
reproduzca y se tenga como prueba de su parte los 12 titulos de crédito otorgados
por el Gobierno Auténomo Descentralizado del Municipio del Cantén Manta, los
mismos que en original acompana a este escrito, con lo que demuestra que dicho
bien se encuentra a nombre de ABAD SALTOS JOSE y pagados sus impuestos,
tasas.- Documentos que solicita que se los agregue al proceso para los fines de
ley.- 6.- Que se reproduzca y se tenga como prueba de su parte los tres recibos
otorgados por la EMPRESA ELECTRICA PUBLICA ESTRATEGICA
CORPORACION NACIONAL DE ELECTRICIDAD CNEL EP, por el pago del



servicio de energia eléctrica a nombre de la sefiora CEDENO ALAVA LUZ DEL
ALBA, por el servicio del bien ubicado en VILLAMARINA, con lo que demuestra
que ha hecho acto de amo, sefiora y duena en el referido bien inmueble, por lo
que solicita que dichos documentos se los agregue al proceso para fines de ley.-
7.- Que se senale dia y hora para que se lleve a efecto una INSPECCION
JUDICIAL, en el lugar que esta solicitando la Prescripcion Adquisitiva
Extraordinaria de Dominio, para lo cual se debera nombrar un Perito acreditado
por el Consejo de la Judicatura..- 8.- Que se sefale dia y hora para que se
presenten los testigos sefores: CARMEN LUCRECIA RIVERA MERO, portadora
de la cédula de ciudadania No. 1305522961, BELTER WILFRIDO BRAVO
BRAVO, portador de la cédula de ciudadania No. 1304836636, RAMON
HORACIO CEDENO PARRALES, portador de la cédula de ciudadania No.
1303173692, quienes depondran al interrogatorio adjunto al escrito de prueba. 9.-
Practicada que sea esta diligencia, se la agregara al proceso y se la tendra como
prueba de su parte, en lo que le favorezca. 10.- Que se reproduzcan a su favor las
publicaciones por la prensa realizadas en el periodico “‘EL MERCURIO" que se
edita en esta ciudad de Manta, en los que constan los Extractos de Citacion
Judicial hechas a los herederos (demandados), asi como a posibles interesados,
los mismos que se encuentran adjuntados al proceso. 11.- Que impugna el escrito
de contestacion y excepciones por parte de la demandada, toda vez que las
mismas no se ajustan a la realidad de los hechos.- 12.- Que impugna, objeta y
redarguye de falso todo documento privado que llegare a presentar la parte
demandada al tenor de lo establecido en el art. 194 numeral cuarto del Cédigo de
procedimiento civil. 13.- Que impugna y redarguye de falso y ajena a la litis las
pruebas que anuncie, presente o llegare a presentar la parte demandada por ser
ajenas a la presente litis. 14.- Que IMPUGNA INTEGRAMENTE los escritos de
prueba presentados por la parte demandada, esto es, por el sefor JOSE
WLADIMIR ABAD CRUZ, toda vez, que dichos escritos en sus pedidos se alejan
de la realidad de los hechos y no se ajustan a la verdad. Por su parte el
demandado JOSE WLADIMIR ABAD CRUZ solicitd como prueba de su parte: 1.-
Que se tenga como prueba a su favor todo cuanto de autos le sea favorable y
redarguye de falso todo cuanto de autos le sea desfavorable. 2.- Que se oficie al
Gerente de C.N.E.L, a fin de que certifique si la sefiora LUZ DEL ALBA CEDENO
PALMA, tiene instalado medidor de energia eléctrica, en un lote de terreno
ubicado en la manzana W-2 Lote N° 16 de la Lotizacion “Villamarina” de la
parroquia Los Esteros de esta ciudad de Manta y desde cuando. 3.- Que se oficie
al Gerente de la E.P.A.M, a fin de que certifique si la sefiora LUZ DEL ALBA
CEDENO PALMA, tiene instalado medidor de agua potable, en un lote de terreno
ubicado en la manzana W-2 Lote N° 16 de la Lotizacion “Villamarina” de la
parroquia Los Esteros de esta ciudad de Manta y desde cuando. 4.- Que se oficie
al senor Director del Departamento de Avallio y Catastro G.A.D de Manta, a fin
que se sirva hacer llegar las tomas de las imagenes satelitales de inmueble
signado con el lote No 16 de la manzana W-2 de la Lotizacion Villamarina,
obtenida de GOOGLE MAPS, correspondiente a los afos 2.000, 2.001, 2.002, una
por cada ano. Igualmente, informe si de la observacion y andlisis realizadas a las
imagenes de las tomas satelitales obtenidas, a partir de qué afio se constata
construcciones en el inmueble indicado. 5.- Que se oficie a la Direccion Provincial



de Registro Civil, Identificacion y Cedulacién de Manabi.- Manta, en la que conste
la tarjeta de identificacion y los Datos de Filiacion de la sefiora CAROLINA
MARGARITA ABAD TRIVINO. 6.- Que se oficie a la Coordinacion Zonal 4 del
Ministerio de Relaciones Exteriores y Movilidad Humana, a fin de que informe el
domicilio de la demandada CAROLINA MARGARITA ABAD TRIVINO, cuya
respuesta se la tendra como prueba a su favor y como lo alegara en su momento
procesal oportuno. 7.- Que se reproduzca y se tenga como prueba a su favor la
inscripcion de la demanda de Demarcacion de medidas y linderos ordenada por el
Juzgado Sexto de lo Civil de Manabi, con fecha 19 de junio del 2005, la misma
que obra del certificado de solvencia agregado a los autos, Y que sigue JORGE
ANTONIO MEDRANDA PERALTA en contra de los Hrdros. José Abad Saltos que
son CAROLINA MARGARITA ABAD TRIVINO, Gloria Maria Lorena Abad Cruz,
Martha Cecilia Abad Duplaa y José Wiladimir Abad Cruz y su coényuge
sobreviviente Gloria Estrella Cruz Trivifio, tal como lo alegara en su momento
procesal oportuno. 8.- Que se reproduzca y se tenga como prueba a su favor lo
manifestado por su Abogado defensor en la Junta de Conciliaciéon llevada a efecto
en la presente causa, la misma que queda ratificada en mérito al presente escrito.
9.- Que se tenga por impugnada la prueba presentada y la que llegare a presentar
el actor por ser ajena a la Litis. Practicadas estas diligencias se las tendra como
prueba a su favor y como lo alegara en el momento procesal oportuno. 10.- Que
tacha e impugna las declaraciones de los testigos sefiores CARMEN LUCRECIA
RIVERA MERO, BELTER WILFRIDO BRAVO BRAVO Y RAMON HORACIO
CEDENO PARRALES, por cuanto son testigos falsos de probidad, imparcialidad y
conocimiento y por encontrarse incursos en los numerales 5 y 7 del Art. 216 del
Caédigo de Procedimiento Civil, tal como lo alegara en su momento procesal
oportuno, a quienes solicita se los repregunte al tenor del interrogatorio que
adjunta. 11.- Asi mismo impugna el contenido de pliego de preguntas presentadas
por la actora, por cuanto contravienen las establecidas en el Art. 221 y 239 del
Cadigo de Procedimiento Civil, por cuanto las preguntas son subjetivas, es decir
en la pregunta va explicitamente la respuesta, por lo tanto son testigos de
complacencia. 12.- Que se tenga por impugnada la pretendida inspeccion judicial y
que la perito en su informe pericial, adjunte las tomas satelitales del inmueble
desde hace 18 afios a la fecha, en virtud que hasta el ano 2000 no existia nada
construido en el terreno. Concluido el término de prueba y evacuadas que han
sido las solicitadas, la causa se encuentra en estado de resolver y para hacerlo se
considera: PRIMERO: La competencia de suscrita Jueza se ha radicado por el
sorteo de ley; por mandato expreso de los articulos 163; 239 y 240 del Codigo
Organico de la Funcion Judicial; cumpliéndose, ademas, con lo ordenado en el
articulo 76 No. 7 literal k) de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
quedando asi asegurada la competencia de esta juzgadora. SEGUNDO: La
presente causa se ha sustanciado en estricta observancia a los principios de
Seguridad Juridica, Debido Proceso y Tutela Judicial Efectiva, cumpliendo con
todos y cada uno de los lineamientos procedimentales de orden constitucional y
legal; cumpliendo asi con lo establecido en los Arts. 3 numeral 8, 11, 76, 82 y 172
de la Constitucion de la Republica, por lo que el proceso es valido y asi se lo
declara ya que no se advierte por parte de la suscrita violacion al tramite u omision
de solemnidad sustancial que lo vicie de nulidad. TERCERO: Que el Art. 2.392 del



Cédigo Civil, claramente establece que, “Prescripcién es un modo de adquirir las
cosas ajenas, o de extinguir las acciones y derechos ajenos, por haberse poseido
las cosas, o no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto
tiempo, concurriendo los demas requisitos legales”. La Posesion constituye el
elemento determinante en la Prescripcion, pero para que este opere es necesario
que la tenencia de la cosa reuna dos requisitos: El Corpus y el Animus. El primero,
es un elemento material, el otro es de caracter subjetivo intelectual. La tenencia de
una cosa, es fisica, material; el animo de sefor y duefio es de caracter
psicolégico, animico, la posesién habilita el modo de adquirir el dominio llamado
Prescripcion. Bajo estos parametros la Prescripcion puede ser regular o irregular.
La Prescripcion regular es encaminada a la ordinaria, la irregular a la
extraordinaria. CUARTO: Con los fundamentos de la demanda y contestacion
dada a la misma que formularon accionante y accionados se trabé la Litis, por lo
que de conformidad con lo que dispone el Art. 114 del Codigo de Procedimiento
Civil, cada parte esta obligada a probar los hechos que alega; asi lo determina la
disposicion invocada y la diversa Jurisprudencia obtenida de los fallos de la Corte
Suprema, como el que contiene la G.J. XIV. No.15, pp. 3537-8 31- VIII -87. “La
doctrina de la prueba establece que corresponde al actor establecer los
fundamentos de su demanda, cuando en el libelo se han expuesto los hechos
afirmativamente y que han sido negados por el reo. Pero asi mismo, corresponde
al demandado probar su negativa, si contiene afirmacion explicita e implicita,
sobre el hecho, el derecho o la calidad de la cosa litigada”. QUINTO: Para que
opere la Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, conforme lo senala la
doctrina han de concurrir tres requisitos: 1.- Una cosa susceptible de esta
prescripcion; 2.- Existencia de posesion; 3.- Transcurso de un plazo; pero, ha de
anotarse que la jurisprudencia ha establecido otro requisito a fin de que la
sentencia que declare la prescripcion surta efectos plenos, una vez inscrita. Este
presupuesto es el Legitimo Contradictor. (Resolucion 251-99 de la Primera Sala
de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia dictada el 27 de abril de
1999, dentro del Juicio Ordinario 26-96 que, por prescripcién extraordinaria
adquisitiva de dominio sigue O.P en contra de M.P y otros). La posesion en la
forma dispuesta en el Art. 715 del Cédigo Civil, es “La tenencia de una cosa
determinada con animo de sefor y duefio o el que se da por tal tenga la cosa por
si mismo o bien por otras personas en su lugar y a su nombre. E| poseedor es
refutado duefo, mientras otra persona no justifica serlo”. En la especie, la
accionante Luz del Alba Cedefio Alava ha manifestado que: desde el 18 de mayo
del afo 1994, hasta la presente fecha viene poseyendo con animo de sefiora y
duefia de un bien inmueble signado con la Manzana W2, LOTE No. 16 de la
Lotizacion Villamarina, de la Parroquia Los Esteros del Cantén Manta, con las
siguientes medidas y linderos. POR EL FRENTE: con calle Publica y diez metros,
POR ATRAS: lote No. 1 de la misma manzana con diez metros, POR EL
COSTADO DERECHO: calle publica con veinte metros; POR EL COSTADO
IZQUIERDO: lote N.- 15 con veinte metros de la MZ. W2.- Con una superficie total
de 200 metros cuadrados.- Expresa asi mismo que en dicho predio ha construido
en base a esfuerzo y sacrificio dos casas tipo villa de construccion de hormigén
armado, con cubierta de zinc, consta con los servicios basicos de energia
eléctrica, agua potable, asi lo ha conseguido todo esto a vista y paciencia de



vecinos y moradores quienes podran en el momento procesal oportuno aportar
con sus testimonios; posesion esta que tuvo que probarla en la tramitacion del
juicio como manda el Art. 113 del Cédigo de Procedimiento Civil, que establece
que “Es obligacion del actor probar los hechos que ha propuesto afirmativamente
en el juicio y que ha negado el reo...”. SEXTO: De acuerdo con los criterios de
triple reiteracion, que constituyen precedente jurisprudencial obligatorio, dictado
por la Ex Corte Suprema de Justicia, hoy Corte Nacional de Justicia, se ha
sostenido que en esta clase de juicio ha de demandarse al titular del derecho de
dominio del bien que se pretende ganar el dominio por prescripcion, asi por
ejemplo, en el fallo publicado en el R.O. No. 265 del 27 de febrero de 1998, en el
juicio que sigue Maximo Crispin Pincay contra el |. Municipio de Guayaquil, la
Primera Sala de Civil y Mercantil de la Corte Suprema expresé lo siguiente:
“Asimismo, es primordial la prueba de que el demandado es el titular del derecho
del inmueble cuya adquisicion de dominio se pretende por prescripcion
extraordinaria, porque de otra manera es facil arbitrio de deducir esta clase de
demanda contra cualquier persona o persona indeterminada bastaria para la
adquisicion del dominio de un inmueble”, también en el fallo publicado en el R.O.
No. 161 del 1 de Abril de 1999, en el proceso que sigue el senor Heriberto Estrella
Paez contra Antonio Carrillo Buchelli, la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Suprema de Justicia expresé que: “Es verdad que el articulo 2434 (actual
2410) del Codigo Civil en su numeral primero declara que cabe prescripcion
extraordinaria contra titulo inscrito, pero esta norma no puede llevamos al error de
considerar que se puede proponer la controversia contra cualquier persona (peor
todavia que se la pueda plantear contra persona indeterminada) sino que
necesariamente se lo debera dirigir contra quien consta en el Registro de la
Propiedad como titular del dominio sobre el bien que se pretende ha prescrito, ya
que la accion va dirigida tanto a alcanzar la declaratoria de que ha operado este
modo de adquirir la propiedad a favor del actor, cuanto a dejar sin efecto la
inscripcion que aparece reconociendo el derecho de propiedad a favor del
demandado, porque ha operado la prescripcién “que ha producido la extincion
correlativa o simultanea” del derecho del anterior duefio, como bien lo senala el
fallo impugnado. De lo anterior se concluye que en los juicios de prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio se ha de dirigir la demanda contra la persona
que a la época en que al proponerla, aparece como titular del dominio en el
Registro de la Propiedad, ya que se va a contradecir su relacion juridica sustancial
porque si se propone contra otra persona no habra legitimacion pasiva en el
demandado, no habra la legitimacion ad causam, ya que no sera la persona “a
quien, conforme a la ley corresponde contradecir la pretension del demandante o
frente a cual permite la ley se declare la relacién juridica sustancial objeto de la
demanda”. De igual forma, un fallo de la Corte Suprema de Justicia, que se
encuentra publicado en la pagina 1736 de la Gaceta Judicial Serie XVIII No. 5, con
relaciéon a la legitimacion en la causa nos ensefa: “Cuando en el proceso no se ha
adecuado la relacion juridico procesal contados los que deben ser sujetos de la
relacién sustancial, no hay legitimacion en la causa”. Al respecto, el Tribunal de
Casacion Civil, en el fallo publicado en el R.O. 571-V-2002, expresé lo siguiente:
“Segundo: En nuestro sistema procesal hay una marcada diferencia entre la
ilegitimidad de personeria y la falta de legitimacion en la causa, legitimatio ad



causam....La falta de legitimacion en la causa es un presupuesto para que no’'sea
posible dictarse sentencia de mérito o fondo; su omision imposibilita, pues, que el
juzgador pueda pronunciarla y, tenga que limitarse a dictar sentencia inhibitoria.
Estar legitimado en la causa significa tener derecho que se resuelva sobre las
pretensiones planteadas en la demanda o sobre las excepciones planteadas en la
contestacion a la demanda, sobre la existencia o inexistencia del derecho material
pretendido”. En el presente proceso, con los certificados de solvencia emitidos por
el Registrador de la Propiedad del cantén Manta, constantes de foja 3 a la 16 de
los autos, se observa que el bien materia de la Litis, pertenece a los demandados,
por lo que la parte actora procedié conforme a derecho al dirigir su demandada en
contra de quienes son los actuales propietarios o de quienes tienen derecho
sobre el bien del inmueble en litigio, razén por la cual la demanda presentada se
encuentra legitimamente bien dirigida en contra de quienes pueden igualmente de
forma valida contradecir las pretensiones de la parte actora, de tal modo que se
concluye que ésta es la legitimada para ser demandada en el presente proceso,
con lo que se demuestra el requisito de legitimo contradictor antes invocado.
SEPTIMO: Es preciso distinguir lo que en derecho se entiende por posesion y por
tenencia; asi la tenencia es aquel hecho por el cual una persona se encuentra en
contacto inmediato y actual con una sola cosa. La tenencia es la base material,
que unida al animo de sefior y dueno produce la posesion. Cuando no hay o no
puede haber dicho animo de sefior y duefio, nos encontramos ante la mera
tenencia. OCTAVO: La Inspeccion Judicial, es una percepcién y apreciacion
directa de los hechos por parte del Juzgador. Segun el Art. 242 del Cddigo de
Procedimiento Civil, “Inspeccion Judicial es el examen o reconocimiento que el
Juez hace de la cosa litigiosa o controvertida, para juzgar de su estado y
circunstancias”. Por tratarse de un asunto que demanda de conocimiento técnicos,
la suscrita Jueza, se auxili6 en el transcurso del examen de la cosa litigiosa del
concurso de un perito, como lo permite la disposicion del Art. 250 ibidem;
diligencia de Inspeccién Judicial que consta de foja 255 de los autos, diligencia
dentro de la cual se cumplié con las siguientes actividades: Tomar las medidas del
predio, tomar las fotografias de la construccion existente, tiene un cerco de cafa
perimetral con latilla de cafa guadua, tiene una construccion de paredes de
ladrillos con estructura de hormigén armado y una area con cafia guadua, ciertos
arboles frutales y unas plantas omamentales; observaciones que fueron ampliadas
dentro del informe presentado por la perito designada, Arq. Dalia Paredes Tucker,
mismo que obra de foja 256 a foja 267 de los recaudos procesales, mismo que
guarda similitud con las observaciones constatadas por la Juzgadora en la
Inspeccién Judicial y dentro del cual la profesional designada realiza las siguientes
observaciones: “Durante la diligencia se encontraba en el predio la sefiora LUZ
DEL ALBA CEDENO ALAVA manifestando que ella es quien ha realizado todas
las construcciones con recursos de su propio peculio, cabe indicar que la vivienda
estd habitada por la sefiora LUZ DEL ALBA CEDENO ALAVA y su familia. Se
evidencia tres construcciones, que son las siguientes: Vivienda 1 que es de
estructura de hormigén armado y paredes de ladrillo sin enlucir, la Vivienda 2 es
de estructura de madera con paredes de cafa guadua picada y la Vivienda 3 es
de estructura de hormigén armado con paredes de ladrillo sin enlucir”. NOVENO:
La parte accionante dentro del correspondiente término probatorio solicitd los



testimonios de los sefiores Carmen Lucrecia Rivera Mero, Belter Wilfrido Bravo
Bravo, cuyas declaraciones que obran a fojas 241 y 243 respectivamente son
concordantes al declarar que es verdad que conocen a la sefora Luz del Alba
Cedeno Alava, la primera desde hace 18 anos y el segundo desde hace 20 afos y
les consta que la sefiora Luz del Alba Cedefio Alava ha estado posesionada del
bien materia de la Litis desde el afio 1994; ademas que les consta que la actora de
esta causa ha estado posesionada en forma pacifica, tranquila e ininterrumpida, a
vista y paciencia de sus colindantes, sin clandestinidad y con animo de sefora y
duefa y que en ese terreno la actora habita con su familia; y, dan razon de sus
dichos porque conocen a la preguntante y lo que manifiestan es la verdad; razén
por la que, los testigos presentados por la parte actora, se los considera idéneos,
por tener edad, probidad, conocimiento e imparcialidad, por consiguiente hacen
prueba a favor de la parte actora. Puesto que el Art. 207 del Cddigo de
Procedimiento Civil, impone a los Jueces y Tribunales apreciar el valor probatorio
de las declaraciones de testigos conforme a las reglas de la sana critica teniendo
en cuenta la razén que los deponentes hubieren dado en sus declaraciones, esto
quiere decir que quienes presentan testimonios han de manifestar al Juez las
circunstancias por las que pudieren contarle los hechos sobre los que declaran a
fin de que el Juzgador tenga elementos de convicciéon suficientes para resolver el
litigio. DECIMO: Respecto de las excepciones y pruebas presentadas por la parte
demandada, la suscrita tiene a bien manifestar que se desechan dentro de la
presente causa por cuanto se ha demostrado por parte de la accionante los
elementos facticos para que opere la prescripcion a su favor, tanto mas cuanto los
Administradores de Justicia tenemos la obligacion de velar por el cumplimiento de
la normativa constitucional al momento de resolver un litigio. Por otra parte si bien
constituyen elementos probatorios y avalan que el bien materia de la Litis es de
propiedad de los demandados, no es menos cierto que los mismos conducen a la
conclusion inequivoca de que la accionante es quien se encuentra en posesion del
tantas veces mencionado bien inmueble dentro de la presente resolucion; y, los
mismos en poco o nada contribuyen a desvirtuar las pretensiones de la parte
accionada, tanto mas cuanto que no se ha justificado dentro de la presente causa
que los accionados hayan ejercido la posesion o actos de dominio del bien materia
de la presente accion. Este hecho ha sido analizado por la suscrita dentro de la
presente causa valorando las pruebas y actuando de conformidad con el Art. 169
de nuestra Carta Magna, mismo que textualmente senala: “El sistema procesales
un medio para la realizaciéon de la justicia. Las normas procesales consagraran los
principios de simplificacion, uniformidad, eficacia, inmediacion, celeridad y
economia procesal, y haran efectivas las garantias del debido proceso. No se
sacrificara la justicia por la sola omision de formalidades”. DECIMO PRIMERO: La
presente causa ha sido sustanciada de conformidad con lo preceptuado en el Art.
115 de la codificacion del Cédigo de Procedimiento Civil y con las reglas de la
sana critica, que segun la parte pertinente del texto de la sentencia de casacion,
en materia civil Primera Sala Corte Suprema R. O. 630-31 julio-02, expresa: “ la
sana critica no esta definida en ningun codigo ni sus reglas pueden encontrarse en
ningun texto legal... pues no son sino las reglas del correcto entendimiento
humano en el que se juntan la légica del raciocinio y la experiencia personal del
juez. Apreciar la prueba con las reglas de la sana critica, se refiere a examinarla,



ponderarla, comparar las pruebas producidas una con otra y preferir aquellas'que
a juicio del juez tienen mayor credibilidad, en relacion al asunto al asunto que se
discute en el proceso...". En sentido amplio y partiendo de las acepciones que nos
da el Diccionario de la Real Academia Espafola de la Lengua, aplicandolas al
interés de la unidad conceptual con respecto al proceso de enjuiciamiento ya sea
civil o penal, entendiendo que “Es el arte de juzgar atendiendo a la bondad y
verdad de los hechos, sin vicios ni error; mediante la légica, la dialéctica, la
experiencia, la equidad y las ciencias y artes afines y auxiliares y la moral, para
alcanzar y establecer, con expresion motivada, la certeza sobre la prueba que se
produce en el proceso”. En este contexto es procedente dejar sentado lo que es la
prueba: “La prueba es la etapa o fase en la cual, las partes deben llevar al
juzgador hacia la realidad objetiva de la situacion juridica que se ventila. Guillermo
Cabanellas en su diccionario enciclopédico de derecho usual, sobre la prueba
manifiesta: “es la demostracién en el juicio de la realidad de un hecho, del cual
depende el reconocimiento de un derecho. La importancia de la prueba en el
proceso es fundamental, porque no basta con tener un derecho, sino que ademas
es necesario probar el hecho o acto juridico que se ha hecho surgir, para que
aquél sufra efecto en el proceso. Esta es la causa por la cual el juzgador
pronunciara su sentencia o resolucion sobre la base de los hechos alegados y
probados por las partes”; y por tanto se determina que la prueba actuada dentro
de la presente causa por la parte accionante es contundente para llevar a esta
suscrita juzgadora a la conviccion requerida; mientras que los elementos
probatorios presentados por la parte accionada, en poco o nada son conducentes
para desvirtuar las pretensiones de la accionante. DECIMO SEGUNDO: Segun
resolucion constante en la Gaceta Judicial XVI. No. 6, Pag. 1458, en su parte
pertinente se establece que si conforme lo define el Art. 2416 (actual 2392) del
Cadigo Civil, la Prescripcion es un medio de adquirir las cosas ajenas o extinguir
las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido aquellos o por no haberse
ejercido éstos, durante cierto tiempo y concurriendo los demas requisitos legales.
Segun el Art. 2417 (actual 2393), quien quiera aprovecharse de ella, debe
alegarla, ya que el juzgador no puede declararla de oficio. Los bienes inmuebles
que se hallan en el comercio, pueden alcanzarse por este medio; pero, para que
opere la prescripcion extraordinaria, acorde con el Art. 2434 (actual 2410), es
menester que se cumpla los siguientes requisitos: posesion material, en los
términos del Art. 734 (actual 715); buena fe, que se la presume de derecho; v,
que hayan transcurrido quince anos. En la especie, de las pruebas practicadas en
este proceso, que han sido valoradas con arreglo al sistema legal vigente, que es
la sana critica, es irrefutable que se ha demostrado que la sefora La del Alba
Cedeno Alava, se encuentra en posesion material del bien inmueble, cuyas
medidas y linderos aparecen descritas en la parte expositiva de esta sentencia,
desde el 18 de Mayo de 1994, es decir desde hace mas de 22 afos a la
presentacion de la demanda y desde mas de 24 afnos a la fecha, a vista y
paciencia de sus vecinos, quienes la reconocen y la respetan como la Unica
posesionaria de dicho inmueble, de acuerdo con las declaraciones de los testigos
que han sido receptadas en la etapa probatoria. Es asi que la prueba testimonial,
lo verificado por la Unidad Judicial en la diligencia de Inspeccion Judicial, lo
aportado por la actora y lo corroborado con el informe pericial y su aclaracién



presentado por las Arq. Dalia Paredes Tucker, mismo que obra del proceso,
contienen datos que sirven para demostrar la posesion material, en los términos
del Art. 2392 del Cédigo Civil, con arreglo a lo dispuesto en Art. 715 ibidem; pues,
la posesion del suelo debe probarse con el cumplimiento de hechos positivos a los
que concretamente se remite el Art. 969 del Cédigo Civil, los cuales aparecen en
el proceso probados a favor de la actora, pudiendo en el presente caso el
accionante justificar con hechos materiales que se encuentra en posesion del bien
inmueble descrito. DECIMO TERCERO: Que el Art. 273 del Cédigo de
Procedimiento Civil textualmente prescribe: “La sentencia debera decidir
unicamente los puntos sobre que se trabd la litis y los incidentes que, originados
durante el juicio, hubieren podido reservarse, sin causar gravamen a las partes,
para resolverlos en ella”; precepto legal al que se le ha dado estricto cumplimiento
dentro de la presente causa, resolviendo los puntos controvertidos y expuestos por
cada una de las partes; y, en cuanto a la sustanciacion de la causa en general, se
considera que la misma ha sido analizada de acuerdo con las reglas de la sana
critica que se han tomado de base, y toda vez que el Juez tiene la obligacion de
expresar en esta resolucion la valoracion de todas las pruebas producidas, de
acuerdo a lo dispuesto en el Art. 115 del Codigo Adjetivo Civil y habiendo el
accionante justificado los fundamentos de hecho y de derecho de esta accion, y no
habiendo la parte demandada probado lo manifestado en esta causa; sin nada
mas que analizar, y siendo que el Ecuador es un Estado constitucional de
derechos vy justicia, la suscrita Jueza de esta Unidad Judicial Civil de Manta, al
tenor de los Articulos 1, 76, 82, 172 de la Constitucion de la Republica y
Articulos 1, 5, 18, 19, 21, 22, 23, 27, 28 y 29 del Cédigo Organico de la Funcién
Judicial. “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO
DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE
LA REPUBLICA", declara con lugar la demanda y como consecuencia de ello que
la sefiora Luz del Alba Cedefio Alava, adquiere el dominio por el modo de adquirir
denominado Prescripcion Extraordinaria, del bien inmueble signado con la
Manzana W2, LOTE No. 16 de la Lotizacion Villamarina, de la Parroquia Los
Esteros del Canton Manta, con las siguientes medidas y linderos. POR EL
FRENTE: con calle Publica y diez metros, POR ATRAS: lote No. 1 de la misma
manzana con diez metros, POR EL COSTADO DERECHO: calle publica con
veinte metros; POR EL COSTADO IZQUIERDO: lote N.- 15 con veinte metros de
la MZ. W2.- Con una superficie total de 200 metros cuadrados. Se deja constancia
que por esta sentencia se extingue el derecho de los demandados José Wladimir
Abad Cruz, seioras Gloria Estrella Cruz Trivifio, Gloria Maria Lorena Abad Cruz,
Maria Teresa y Martha Cecilia Abad Duplaa y demas herederos del sefior JOSE
HERIBERTO ABAD SALTOS asi como de Posibles Interesados y/o cualquier
persona que manifieste tener derecho en el bien inmueble materia de la presente
Resolucion. Ejecutoriada que sea esta sentencia, confiéranse las copias
certificadas de ley para que sea protocolizada en una de las Notarias de este
cantén e inscribase en el Registro de la Propiedad del canton Manta, a fin de que
acorde con lo ordenado en el Art. 2413 del Cddigo Civil, haga las veces de
escritura publica, para que sirva de Justo Titulo a la sefiora Luz del Alba Cedefo
Alava y se ordena la cancelacion de la inscripcion de la demanda y reforma a la
demanda constante a fojas 105 y 201 de los autos, previa notificacion del



competente funcionario. Dese cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 277 del‘
Cédigo de Procedimiento Civil. Notifiquese.- Firma) Ab. Cevallos Garcia Sonia
Selenita, Jueza de la Unidad Judicial Civil de Manta; Firma) Ab. José Agustin
Chavez Mero, secretario.- RAZON.- En mi calidad de secretario de la Unidad
Judicial Civil de Manta, tengo a bien certificar, que la SENTENCIA dictada con
fecha viemes 8 de marzo del 2019, las 13h57; SE ENCUENTRA EJECUTORIADA
POR EL MINISTERIO DE LA LEY Y QUE ES FIEL COPIA DE SU ORIGINAL,
MISMA QUE REPOSA EN LOS ARCHIVOS DE ESTA UNIDAD JUDICIAL, de lo
cual me remitiré en caso de ser necesario.- LO CERTIFICO. MANTA, 27 de marzo
del 2019.

)
: 7 ustin Chavez Mero
Secretario de la Unidad Judicial Civil de Manta-Manabi



ESTUDSO JURIDITO GARGCES M UROZ
§ ASOCIADOS

Manta, abril 5 del 2019
Senor
JAVIER CEVALLOS

DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO DE AVALUOS Y CATRASTOS DEL
GAD MANTA.-

Ciudad.-
De mis consideraciones:

LUZ DEL ALBA CEDENO ALAVA, portadora de la cedula de ciudadania No.
130451709-5, 67 afos de edad, (tercera edad) ante usted de la manera mas
comedida, solicito lo siguiente:

De la manera mas comedida solicito a usted que se sirva AUTORIZAR a quien
corresponda para el tramite respectivo para la protocolizacién de los documentos
habilitantes toda vez, que dentro del Juicio No. Juicio ORDINARIO No.
13337/2016/01169 DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, consta una sentencia dictada con
fecha viernes 08 de marzo del 2019, las 1h37, por la sefiora Jueza Ab.
Selenita Cevallos Garcia, en la que declara con lugar la demanda y que
una vez ejecutoriada la sentencia , se confieran las copias certificadas
para que se protocolizada en una de las Notarias de esta ciudad de
Manta.-

Por lo que para el cumplimiento de lo ordenado por la sefiora jueza,
solicito se sirva autorizar para dicho tramite.-

De ser necesario consigno el correo electronico elchonero@hotmail.com
de mi Abogado defensor, con el que firmo conjuntameg

Atentamente,

D dd Al Loz S D

ALBA CEDENO ALAVA
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c.c./Archv.



ESTUDSO JURJDSTO GARCES W UNCZ

Manta, abril 5 del 2019
Sefior
JAVIER CEVALLOS

DIRECTOR DEL DEPARTAMENTO DE AVALUOS Y CATRASTOS DEL
GAD MANTA.-

Ciudad.-
De mis consideraciones:

LUZ DEL ALBA CEDENO ALAVA, portadora de la cedula de ciudadania No.
130451709-5, 67 afios de edad, (tercera edad) ante usted de la manera mas

comedida, solicito lo siguiente:

De la manera mas comedida solicito a usted que se sirva AUTORIZAR a quien
corresponda para el tramite respectivo para la protocolizacion de los documentos
habilitantes toda vez, que dentro del Juicio Na. Juicio ORDINARIO No.
13337/2016/01169 DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA
EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, consta una sentencia dictada con
fecha viernes 08 de marzo del 2019, las 1h37, por la sefiora Jueza Ab.
Selenita Cevallos Garcia, en la que declara con lugar la demanda y que
una vez ejecutoriada la sentencia , se confieran las copias certificadas
para que se protocolizada en una de las Notarias de esta ciudad de
Manta.-

Por lo que para el cumplimiento de lo ordenado por la sefiora jueza,
solicito se sirva autorizar para dicho tramite.-

De ser necesario consigno el correo electréonico «!clhioncro bormail com
de mi Abogado defensor, con el que firmo conjuntam, =

Atentamente,

1.drdes ynos

£ Wb Lt

DEL ALBA CEDENO ALAVA
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