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•.--SE-CRETARIAGENERA

SEfloRA INGENIERA

LIG IA ALCIVAR

DIRECTORA AVALUOS Y CASTASTROS DEL MUNICIPIO DE  MANTA

CIUDAD.-

De mis consideraciones:

Fanny  Rocio  Zambrano  Garcia,  con  cedula  de  ciudadania  N.  130420667-3,  adjunto  a  la

presente  copia  de  la  sentencia  de  prescripci6n  adquisitiva  de  dominio,  solicito  a  usted
muy      respetuosamente   se   disponga   a   quien   corresponda   se   me   realice   el   tramite
correspondiente y la clave catastra[ para dar cumplimiento a lo ordenado en sentencia.

Por la favorable atenci6n, me suscribo de usted.

Atentamente

Tel6fono 988626208

email: fannvz2002@vahoo.com / fannvz2002@hotmail.com
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COPIA CERTIFICADA DE  LA SENTENCIA  DICTADA POR EL  SENOR
UNIDAD  JUDICIAL  CIVIL  DE  MANTA,  ABG.  LUIS  DAVID  MARQUEZ  CO
fi5E`REkE;I-TbEi.  |tffEfo `  DE    TRArmE    oRDINARlo    DE    pREscRlpaoN-EXTRAO-RDINARIA ADQUISITIVA  DE  DOMINIO, No.  13337-2014-0095;  QUE  SIGUE

I:A -SENORA FANNY  ROCIO  ZAMBRANO  GARCIA,  EN  CONTRA  DE:  CARMEN
NOEMI  GAVILANES  MAciAS  Y  POSIBLES  INTERESADOS.-  UNIDAD  JUDICIAL
CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MjINTA D-E-MAN-ABE. Manta, jueves 15 de septiembre
del 2016, las O9h50, VISTOS: A fojas 11, 12, 13 y 14 de los autos comparece a esta Unidad

|rii-cjal C±EANNY  ROCIO  ZAMBRANO  GARCIA  y  manifiesta  que:  Del
certificado de SolvenEia qtre adjinnta vendra a conocimiento, que la ciudadana Carmen Noemi

G_avil4Pez_MPC!g;§£§j2±gpis±ria de un area de terreno comprendida de rna superficie total
de  hflL  ocHoclENTo5i5E5Er`ITAT¥T15as-±aEIRC5S~ Gil:4D-RAi50S  TREINTA  y  slETE
€Eiin4EiR6i CulisTiis,` sriEa=£adr asi: pow el riente con treinta y ties metros y
calleplanificadarfusingifroT-ha--cialaparteposterior,conveintemetrosmasangulohaciael
c6stado derecho, Tc6h me-tros mas in ipria|iaLpar_teLde±_frente , con veinte metro y lote
Uno  mas  ingulo  hacia  la  parte  derecha,  con  once  metros  ochenta  centimetros  y  calle

p]anificada. Por la papt£_4e__a_qSs corl cjncHenta y-ocho metros cincuenta centimetro y ]indera
conca]leplanifica±=b;i=itindoderechdconmaenfajz_ties.metrceylinderaconterrenos

|2a=ficulares: oor.el6orfuo     .ui_erdo con treinta y dos metros y lindera con lote ndmero tres,
tin sLiFEffi-hafalde nfl OcHOcHNTcrs SFSENTA y DOs METRcrs cuADRADOs

TREINTA Y S-IETE DECIMETROS CUADRADOS,^dentro de este lote de tel.reno es poseedora
__T EiEffireble ql±ese`€n€±rentra-`derifeo de -los  sigr,+ruientes  linderos  y

me-trds-y  caife
el area  de terreno quedando  asi:   Por el frente:  7,00
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PQ€ofq;-;fiJc¥:-ndoalas autoridades las mejoras para su sitio; 1a casa que actualmente habita,

poco a poco la han ido mejorando con la ayuda de la familia, aunque faltan muchos arreglos
atin; se ham sembrado plantaciones de corta y larga duraci6n, como arboles, de vegetales y
frutas, como el platano, guineo, maracuya, granadma, badea, mango, aji, yuca, guabas, pin6n

papaya, ademas de otras plantas omamentales. Que, dicho lo anterior la vivienda que hoy
habita con su familia, tuvo su origep_de _ceFlgr9_±_qe,_y qu_ef _a_ep_ido_ al tiempo se la ha venido
mejorando,aqueuoparaadecuarsuconductaalasreglasdelbuenviJir,yalderechoquetiene
al vivir en un ambiente sano y agradable, el derecho a progresar, y tener rna mejor calidad de
vida-. Adjunfa el€er-tificado de Solvencia y Dominio, emitido por el sefior Registrador de la
Propiedad de Manta en actual vigencia, donde jus_tifica el area del terreno de la demandada.

Que con fecha_10 deEnero de 1994, ha mantenido la osesi6n tran ufla , continua, esto es en
forma inint_erru_mpi_d_a, ]2_ac_ific_aer pdblica, con el animo _de seftor _y±uLgQ|uLgfig, y en concepto de
propietaria, esto es con inimo dTePermanecer en e su vivienda de
orden mixta, cubierta de zinc y columna de hormig6n armado, ubicada en la urbanizaci6n San
PablodeManta,actualpacotTTiEiaT_c`sEsteros'del-Cinin--wi-an-fa-,-±ieci_ficamenteBa.rriossan
Agustin , donde edific6 la vivienda a vista y paciencia y sin objeci6n de ninguna naturaleza
desuspresuntosduefiosydondehaVivid6-y-FgTuv:R=:E_aFOT€-Era-.~5-ufanriJia,terrenoquepor
m4s de veinte afLas a la presents fecha vicnon poseychdo-. hmhcblc qua ha tfridc> al cuidado
durante todo este-tiempo, observando las debidas protecciones de seguridad. Es de decir, su

po-s-esi6n rm -ha- sufrido interrupci6n alguna, pues que ha estado a vista y paciencia  de sus
colindantes anteriores y actuales, sin la interferencia -de -fla-die--y--e-ri--concepto de propietaria.

-i--`-Tn-V`ri-tfia.delosintecedentes
expuestos, cTo-nctrrr-e-~ p-a-fa dre~m-amdar co-mo en efecto demanda a

Ia sefiora-CARMEN NOEMI GAVILANEZ MACIAS y/o a todas las personas que pudieren
habertenidoderechosyquedarone-x-th-guTid6Ts-I;-6`fla-Pie-sTEriELrEi6h--¢ri-eejercitaenestalegal

eDoinio del
_EE_mj±ebLe*de_cj±¥aindividuahdaddejaespec Toda vez que se encuentra en posesion

=_-i__.`__Ea§EaEfiEE_atr_trariquilaeininteegrr±ilnpida,sinviolencia,niclandestinidadpormAsdeveinteafLosa
la fecha;-sohita q-de erL sentencfa, disponga a su fa`Tor, el dominio del tnntnsi:eces descrfro

----    trrrcno, ol'dcrmdo al mismeiiempeJa_jpsc_ripdon ch el Regi3hi5 de h Priipietlail del Caiitin

_.._ _ .A4±±±gfj}pes dlcorferp|i¢q.a con +o dispuesto en el Art. 2413 del C6digo Civil Codificado, la
-tina pres-c-i-S-d6it;-h-ata las-ve¢es de Escritura, ptlblica para la

Lh-rill;LJL|rse,I-ha

menfa en  los articulos 603,  715, 2,392, 2.398, 2.410, 2.411,2.413 \'
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proceso previo a calificar la demanda se dispuso que la parte actora comparezca a
Judicial a fin de que rinda  el juramento previsto  en el inciso  3° del Art.  82  del c6digo  de
Procediinento Civil, lo que Se -dio cumplimiento a foja 26 de los autos. Admitida a tralnite la

presente demanda a fojas 28 de los autos, se corri6 traslado a los demandados para que dentro
del termino de quince dias la c-ohtesten proponiendo las excepciones dilatorias y perentorias
de  las  que  se  creyeren  asistidos,  con  apercibimiento _e_p_ rebeldia.  Se  dispuso  se  cite  a  la
demandada Carmen Noemi Gavilinez Macias en el domichio que se indica en la demanda

por medio de la Ofic_ira de Citaciones y a los posibles interesados se los cite por medio de la
prensa  de conformidad con  el Art.  82  del c6digo  de Procedimiento  Civil.  Al  tenor de lo
dispuesto en el Art. 1000 IBIDEM, se orden6 la inscripci6n de la demanda en el Registro de la
Propiedad Municip_al_del cant9.n M±Tta, previa notificaci6n al ti_tp_I_a_I__a.e. 4icha dependencia.
Se  dispusQ  con_tar_c`Qn`. €1_.G_Q_t>2ierFLg_ A:u-t3rii6-mo -Descentralizado  Municipal  de  Manta  en  las

personas de sus representantes leg-ales-Afealde y procurador Sindico, a quienes se orden6 cita.r
en sus respectivos despachos por medio de la Oficina de Citaciones. A fojas 38 de los autos
consta la in-scripci6n de la demandeLen_elRegis_tro_ de la propiedad bajo el No. 320 del Registro
de Demandas, anotada en el Repertorio General No. 7926 con fecha 17 de septiembre del 2015.
De fojas 43 a la 44 vuelta constan las razones que dan fe de haberse citado a la demandada
Carmen Noemi-Gavilinez Ma€ias y-a lcs fun€ienafios-munieipales-, del mismo modo a fojas
707--71y72r{ensta±+]as- peblicaciones  que  dan  constancia  de haberse citado  a  los  posibles

-----------interesadr5TAigiv51 de los autos comparece el Ing. ]orge Orle}' Zambrano Cedefio y Dr.

Manuel  Arturo  Acufia  Villamar,  en  sus  calidades  de  Alcalde  y  Procurador  Sindico  del
±--=~--~ETOFiili6=L+ffio=ri=6---DescentralizadodeMantarespectivamente,ymanifiestanque,conla

justifican  ser  los   representantes  judiciales   del  Gobiemodeetrmerfea€i6n -`qtie  -adjun tan,
Aut6nomoDescentralizadri--ae-ivfla-ri-ta,--E6-n-sTEEIETnTe-in-elrfeTd-all-C=oiITe-s=t=ti-6nalademandav

__I±de=Lderecho-defad_e_manda..2._i inproce-dFntrTd-6Tfa-aTEa6EI
-tos de hecho
ItrfudTeFeas-dE

.-___`    _    _     1a_Ee=EEB±a-.j2[E±La_P_iapo_per esta demanda por cuanto no es posesionario conforme a la Ley.
i -perscFLc+|a de laLpaL-tE ai+ura para demandar. A fojas 65, 66T67 de les autos

_L_    ._.  __  j±difg±±±{|,a_*' „d£_dqc_e   |as   _s±g±1ientes   excepciones:   1.-Negadva   pura   }t   simple   de   los
derechos expuestos por la actora en su demanda inicial. 2.-Falta

I--i `-i-I-iLca-a-ri-ffii,-3:i .FalEi=Tf=:I -±Iul dthallu [leid_ ,_I_I+_i I I,:i_I !a denianda-pues-egte janrfe ha
cle la accitltn ii.educida. 5.-Ser fa!so la posesior`.

•>.`*a__i.-+f.--..- aoi.i i  .~^giv i-~f  -rriA-noc  tarF2
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`:--lEEesfqun'do alegaciones y deduce as siguientes excepciones: 1. Negativa pura y simple de los

fup4_a_prep_tp_s__de hesbo y de derecho expuestos en la demanda. 2. Falta de causa licita. 3. Falta
d`e -deiecho de| attor  I;ira  deducir la  demanda  pues  este jamas ha  estado en  posesi6n. 4.
Improcedencia de la acci6n deducida. 5. Ser falso la supuesta posesi6n que dice haber tenido-1;--;cibrT:-;-tin--nds-diando se encuentra interrumpida por acciones legales. 6. negitimidad de

personeria de la parte actora. Se encuentra practicada la Junta de Conchiaci6n, dhigencia que
obra a foja 80 y 80 vuelta del proceso, en la que las partes se ratifican en los fundamentos de
su  demanda  y  contestaci6n.  A  foja  82  de  los  autos  se  dispone  la  apertura  del  termino

probatorio-por diez dfas, terrfuno en el cual la parte actora solicita a su favor la evacuaci6n de
las siguientes pruebas: 1.-Reproduce como prueba a su favor, las declaraciones de los testigos
sefiores  Laura  Maribel  Cuenca  Intriago,. A_nge|a  Dolores  Zambrano  Puente  y  Augusto
Abelar.do Garcia Mendoza. 2.- Reproduce como prueba a su favor, la inspecci6n judicial. 3.~
Que impugna las expresiones originadas por la Parte demandada, ya que estas no tuvieron la
debida pertinencia, ya que estas fueron dirigidas a otros asuntos que no tienen relaci6n con el
caso, en este sentido la parte-demandedaLse-a-lej6--de-los-fundanentos de hecho y de derecho.
4.- Que reproduce como prueba a su favor la protocolizaci6n de la copia  certificada de la
sentencia signada con el ndmero de juicio 355-2011. 5.-Que reproduce como prueba a su favor

y con refaci6n a lo expresadoen e±queanteeede7-e[historial de doninio que consta en
---ekertificade-'de so:henc-ia7-por las cuales se percatara que estos terrenos todos sus dominios

0 adquiri-do-s--pot la Prescripci6n Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, destacando

que unos y otros ciudadanos  demandaron  a su primer propietario  ANTONIO JONIAUX
osteriormente  transfiri6AMPUERO, fo-s   dominios  a  su  nueva  c6nyuge  y  hoy

•-----   a_E,EEL.ai-Idachpor varios`posesionarios la ciudadana CARMEN NOEMf GAVILANES MACIAS.

6.-  Reproduce  a  su  favor  las  e-xpresich-a-5-  del  pe-rito  Ing.  Washington  Espafla  Pico,  y  su

avor e
i=_     _---__-tErsL-fed-am-enfos de hechos v de` derechQs que se singularizaron en

en particular
la misma. 8.- Reproduce

i_Lil-LE6Liifoi?-rtrRELaE3u_fivLQr__elreconocimientodesuposesi6nmaterialquelamismademandada
ciHacirfui, }  que se piell±iLdio que le  ldiilelt`-$100;OOTor sns-gastos

Macia_s Cedefio,  en  el  sentido de  que  aceptaba  concinaci6n  si  se  le  reconocia  los  valores
sushonorariosprofesionales. 10.-Reproduce a su favor las normas

de  su  c{elecho.  11.-_iferiQduiee_^=a__s_u _fa\'or  el  certificado  de
i : ii I L= : i Ljl I Ll   i I I. I i  . I :  : : : : : : : i .. t  : : : : : 1  .... I Ti. L . i I  I  Ti :1 : -: : I i I +    ._i e  I _a  f+_ _=±f]_]L±± _
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mecrio cre ia rescri Lf)ne;`'tra®rciiriarla 13.-
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Que, solicita se sefiale dia y hora que se proceda a realizar rna inspecci6n

tlMOAD JPDICIAL

cAN€,'!#ELI'
terren

casa materia de esta Litis, a fin de justificar su posesi6n. 14.- Que, impugna lasexcepciones

que ha presentado la demandada la ciudadana CARMEN NOEMI GAVILANEZ MACIAS,
por ser contrarias y  ajenas  al derecho.  15.- Que,  de lo  dicho  en  el literal anterior, muchos
ciudadanos se asentaron  en este lugar con  el consentihiento  de su propietai.io ANTONIO

JONIAUX AMPUERO, y con quien el 10 de enero de 1994, les proporcion6 el terreno a varios
ciudadanos, entre ella la recurrente, y que en aquena ocasi6n se construy6 rna vivienda inixta

y cafia guadua, que a la presente fecha ya se encuentra mejorada con el deseo de vivir bien, y
donde actualmente vive con  sus hijos.  16.- Que, impugna  las  excepciones  que  ha  dado el
Gobiemo Aut6nomo Descentralizado del cant6n Manta. 17.-Que, se reserva el derecho de
seguir alegando en derecho. Por su parte la accionada no solicit6 1a evacuaci6n de prueba
alguna. Concluido el termino de prueba y uegado la causa al estado de resolver se considera
lo siguiente: PRINIRO.- El tramite ha cumpndo con el ordenamiento legal y normativo sin

que  exista  vicios  de  nulidad,  por  lo  que  en  consecuencia,  se  declara  la  validez  procesal;
SEGUNDO.-Que el Art. 2.392delc6digociftylaramente establece que, ``Prescripci6n es un
modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones y derechos ajenos, por haberse

poseido las cosas, o no haberse ejercido  dichas acciones y derechos  durante cierto tiempo,
concurriendo los demds requis-itos-legales" . Iaposed6n-€enstifu}'e el elemento determinante
en  la Prescripci6n; peso para que este opere es necesario que la tenencia de la cosa retina dos
requisitos: EI Corpus y el Animus. El primero, es un elemento material, el otro es de caracter
subjetivo intelectual. La tenencia de una cosa, es fisica, material; el animo de sefior y dueho es

£e±£LC_t_ei]|sicLgLlife,_±F_ipico,laposesi6nhabilita-ermododeadquirir el dominio llamado
Prescripci6n.   Bajo   estos   parametros   ia   P.rescripci6n   puede   ser  regular   c\   irregular.   La
Prescripci6n regular es encaminada a la ordinaifa; Ia irregular a la extraordinaria; TERCERO.-
Paraq±Ie-opere la _Prescripci6rt-EEtfaordinaria AdquisitivrfeDoinio; |+onforme lo sefla]a la
dectrina Lan _de_ conouHir ties requisitos:  1.-Una cosa susceptible de esta prescripci6n,. 2.-
Existencia de posesi6n; 3.-Transcurso de un plazo; pero, ha de anotarse que la jurisprudencia
haesfabiecidochoTequisitoafin- presffipci6n-surta-efectos

la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia  dictada el 27 de abril
de 1999rfutrcr del ltlicto Cndinario 26-96 que`, por prescripcien extraordinaria adquisitiva de
dexpain=6±e=inindeitxptrSlapo5edin-aeldft„:rna_dispuesia-eELrJH5

£`Later[-er.{.ia de 'mi.a cQsa deteriniad... ccir..-. Ii.imo  de sefic`r `T dijef`c> c` el

===±!±±±± dyrprEH-=±B8ifiriH+`-ul  i.1 uLiiiiLct cj tiiel-I par otras FeTscr.ie 1:.i. su lt?g.tr y a 5iT_
(_,r   tttl    rt? fa_fl.=-_.E-±i=

- tram conrmua i*LLiiliFrl`LmL



•1     ':`    `--f`.;i   ,-,``;,      ',

cptibfi,cq€.£ch' el animo de sefior y duefio, y en concepto de propietaria, esto es con inimo de

permanecer en  ella,  donde  ha  construido  su vivienda  de  orden  mixta,  cubierta  de  zinc y
columna  de  hormig6n  armado,  ubicada  en  la  urbanizaci6n  San  Pablo  de  Manta,   actual
Parroquia Los Esteros del Cant6n Manta, especfficamente Barrios San Agustin , donde edific6
la vivienda a vista y paciencia y sin objeci6n de ninguna naturaleza de sus presuntos duefios

y donde ha vivido y sigue viviendo con su familia, terreno que por mas de veinte afros a la
presente  fecha  vienen  poseyendo.  Inmueble  que  ha  tenido  al  cuidado  durante  todo  este
tiempo, observando las  debidas protecciones de seguridad. Es de decir, su posesi6n no ha
sufrido  interrupcien  alguna,  pues  que  ha  estado  a  vista  y  paciencia  de  sus  colindantes
anteriores y actuales, sin la interferencia de nadie y en concepto de propietaria; posesi6n que
tuvo  que  probarla  en  la  tramitaci6n  del  juicio  como  manda  el  Art.  113  del  C6digo  de
Procedimiento Civil,  que  establece que  ``Es  obligaci6n  del actor probar los hechos  que ha

propuesto  afirmativamente  en  el  juicio  y  que  ha  negado  el  reo...'';  CUARTO.-Con  los
fundamentos de la demanda y contestaci6n dada a la misma que formularon accionante y
accionado  se trab61a  Litis7--porioqtie--de_conformidad con lo  que dispone  el Art.  114  del
C6digo de Procedimiento Civil, cada parte es fa obligada a probar los hechos que alega; asi lo
determina la disposici6n invocada y  h diversa Turisprudencia obtenida  de los  fallos  de la
Corte Suprema, como el que contiene la G.J. XIIL -NOT15T, pp. 3537-8  31-VIII -87. ``La doctrina
de la-prueba establece que corresponde al actor establecer los fundamentos de su demanda,
cuando en el fibelo se ham expuesto los hechos afirmativamente y que ham sido negados por
el reo. Pero asi mismo, corresponde  al demandado probar su negativa, si contiene afirmaci6n

1icita e im 1icita, sobre el hecho,el derecho o la calidad de la cosa litigada''; QUINTO.-De
acuerdo con  los  criterios  de  triple  reiteraci6n,  que  constituyen  precedente jurisprudencial
obligatorio, dictado por la Ex Corte Supreria-da Justicia, hoy Corte Nacional de ]usticia, se ha
sos-tenido-que-en €sta c-lace de
bien drirfei.aEinde ganar

eman arse a
el dominio por prescripci6n, asi po

de dominio del
r-djiniil6,|n-eiiaH6iH5IiETaE6

en el R.O. P\To. 265 del 27 de febrero de 1998, en el juicio que sigue Maximo Crispin Pincay
contra ell-. ~Muricipio de Guaya de ±a Corte Suprema
a)cpresc} ic) sigTlierLt=: '-flslHLrsmo,_es primorcmL la prueDa CLe que eL demanaacLo es ei titular

del  derecho  del  inmueble  cuya   adquisici6n   de  dondnio   se  pretende  por  prescripci6n
extraordinaria-, -porque de  otra manera es  facfl  arbitrio  de  deducir  esta  clase  de  demanda
centra--oua]quier P
de-tmir-ijlLueble" , .Lan-Lbid-I en el fallo publicado en el R.O. \To.161 del 1 de .Ibril de 1999, en el
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de considerar que se puede proponer la controversia contra cualquier persona

que se la pueda plantear contra persona indeterminada) sino que necesariamente se lo
dirigir contra quien consta en el Registro de la Propiedad como rfular del dominio sobre el
bien que se pretende ha prescrito, ya que la acci6n va dirigida tanto a alcanzar la declaratoria
de que ha operado este modo de adquirir la propiedad a favor del actor, cuanto a dejar sin
efecto  la  inscripci6n   que  aparece  reconociendo   el   derecho   de   propiedad   a  .favor  del
demandado, porque ha operado la prescripci6n ``que ha producido la extinci6n correlativa o
simultinea"  del derecho del anterior duefio, como bien lo sefiala el fallo impugnado. De lo
anterior se concluye que en los juicios de prescripci6n extraordinaria adquisitiva de dominio
se ha de dirigir la demanda contra la persona que a la epoca en que al propoherla, aparece
como titular del dominio en el Registro de la Propiedad, ya que se va a contradecir su relaci6n

juridica sustancial porque si se propone contra otra persona no habra legiinaci6n pasiva en
el demandado, no habra   la legitimaci6n  ad causam, ya  que no  sera la persona  ``a  quien,
conforme  a  la  ley  corresponde  contradecir  la  pretensi6n  del  demandante  o  frente  a  cual

permite la ley se declare la relaci6n juridica sustancial objeto de la demanda" . De igual forma,
un fallo de la Corte Suprema de Justicia, que se encuentra publicado en la pagina 1736 de la
Gaceta  Judicial  Serie  XVIII  No.  5,  con  relaci6n  a  la  legitimaci6n  en  la  causa  nos  ensefia:
``Cuando en el proceso no se ha ade€tiade k±elaci6njuridico procesal contados los que deben

ser sujetos-de-Ia relaci6n sustancial, no hay legitimaci6n en la causa" . Al respecto, el Tribunal
de Casaci6n Civil, en el fallo publicado en el R.O. 571-V-2002, expres6 lo siguiente: ``Segundo:
En nuestro sistema procesal hay una marcada diferencia entre la ilegitimidad de personeria y
ljjaJ±a:Ld_eL±giE:=±Lcli9p_e_I_ ±a causa, 1egitimatio ad causam .... La  falta  de legitinaci6n en la
causa es un presupuesto para  que no sea posible dictarse sentencia  de merito o  fondo,. su
omisi6nimposibilita,pues,queeljri2g-a-d-C;r~Fu-e-a=Fr`6H:in-c-in-r-la}',tengaquelimitarseadictar
sentencia_inhifeitoriarEsta±_-Iegitirm
1as   pr_e_t_e_ns_ione_s   plant`ea_d_a_s   en   la

erechcj que 5e resuelva sobre
diniiriaT5lTr-a-`fa-s--akce-i;-cfoh-es--plant-ea-das-ch-Ia

contestaci6n a la demanda, sabre la existencia o inexistencia del derecho material pretendido" .
---          Errelpresentr proceso, con el certificados emitido poe el P`egi3tradcr   dcL le Propiedad del

±Ldinton-hiarm7-€outante tie fojas 01 a ia Ck; ¢e  ios dutcrs, se ubserva que Li dituldprocedi6
conforme a derecho al dirigir su demandada en contl.a de quien es la actual propietaria del
inrmEble enfty; esto esla seftora Carmen Noemi Gavilanez Macias, por lo que la demanda

pr±_int=niale-giinaneiiLe=hielidul+;iheiLcc[LilradEqin-ptrede-igtrahatede
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material que unida al inimo de sehor y duefio produce la posesi6n. Cuando no hay o no

pued-:  -haber  dicho  animo  de  sefior  y  duefio,  nos  encontramos  ante  la  mera  tenencia;
SEPTIMO.- La Inspecci6n Judicial, es rna percepci6n y apreciaci6n directa de los hechos por

parte del Juzgador. Segiin el Art. 242 del C6digo de Procedimiento Civil, `` Inspecci6n Judicial
es el examen o reconocimiento que el Juez hace de la cosa Htigiosa o controvertida, para juzgar
de  su  estado  y  circunstancias''.  Por  tratarse  de  un  asunto  que  demaiida  de conocimiento
tecnicos,  el  suscrito  Juez,  se  auxili6  en  el  transcurso  del  examen  de  la  cosa  litigiosa  del
concurso  de un perito,  como  lo  permite  la  disposici6n  del Art.  250  ibidem;  diligencia  de
Inspeeci6n Judicial que consta de fojas 125 a la 126 de los autos, de  la cual se llega a establecer
la ubicaci6n y singularizaci6n del predio, y en cuyas observaciones se establece que: Se trata
de un terreno ubicado en el Barrio San Agustin de la Urbanizaci6n San Pablo de Manta, el
inmueble  inspeccionado  consiste  en  un  lote  de  terreno  que  en  su  interior  se  encuentra
implantada  rna  construcci6n  de  dos  plantas   de  estructura  mixta,  tipo  vivienda  cuya
caracteristica tecnica a continuaci6n detallo: la primera planta posee piso de hormig6n simple
revestido de cerinica,1a cubie_rtaLes_de madera que se encuentra descansando sobre viga de
hormig6n armado, en la parte frontal de la vivienda existe una puerta de estructura mefalica,
un ventan6n con maya de alambre galvanizado el acceso a la segunda planta es de escalera de
madera, los ambientes de la planta-baja-esde-cocina, gala y comedor, tambien se observa que
en la-par-te pos-te-rior-de la vivienda rna.puerta de estnictura mefalica que da acceso al patio;
do-nde-tarfuch-se~constata que es fan sembrada varias plantas frutales }-ornamentales que en
el informe se detallara, en la parte frontal del predio existe varias plantas, en la segunda planta
se encuentra c-on los ambientes
from.tal de la

de 3 cualtos y  u-n  b-afro  completo con ceramica, en la parte
seguririai-Pinta existe un area que cumple 1a funci6n de ventanales pero en la

Lil_a_s_o_I_aactualidad no existe ningtin tipo de venfana, solo ex-is-te

parte posterior_exisLte dos
puerta de un cuarto y en la

a cada cuarto. En lo

que res_pecta al cerramiento del predio inspeccionado, que en la part-eTfi6fitaTd -€-e-rr-aEHiFni6
es de maya galvanizada y en la parte posterior es  de estructura  de hormig6n armado que
correspc}ride-altchdante. En el cestado derecho posee cerra]hien to-de homrig6n armado que
=pcrtcncec pa:rm  a k actora y_pane al coiindante, de igual manera en  ei costado-izqutEndu

cerramiento es de hormig6n armado y parte de latilla, como observaci6n debo de mencionar

que-ercerrandeITtcrde hormig6n al.mado de ambos costado es parte de las paredes exteriores
de-h fas

erfrente© 7 metras v lindera con carpi?±bJisaj par k parte de atlas con 7
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proceso,  anexando  al  informe  varias  fotografias  del  bien  inmueble  materia  de  la  Litis;
OCTAVO.- La parte accionante  dentro  del correspondiente  termino  probatorio  solicita los
testimonios de los sefiores Laura Maribel Cuenca lntriago, Angela Dolores Zambrano Puente

y Augusto Abelardo Garcia Mendoza; cuyas declaraciones que constan a fojas 105,107 y 10.9
de los autos, son   concordantes al declarar que es verdad y les consta que por un espacio
superior a los 20 afros, esto es, desde el 10  de enero de 1994, 1a actora sefiora Fanny Rocio
Zambrano Garcia, viene poseyendo un lote de terreno ubicado en el Barrio San Agustin de la
Urbanizaci6n San Pablo de Manta de la Parroquia Los Esteros y que en este inmueble, la actora
ha mantenido la posesi6n material, en forma pacffica, tranquila e ininterrumpida, sin que
nadie le haya perturbado la posesi6n, en el que ha construido su vivienda y habita con su
famihia  a  vista  y  paciencia  de  todos.  Y  dan  ia-z-6ii-a:---S=;--d-ich6s  por  conocer  los  hechos

preguntados. Por lo que, los testigos presentados por la actora, se los considera id6neos, por
tener edad, probidad, conocirfuento e imparcialidad, por consiguiente hacen prueba a favor
de la parte  actora. Puesto  que  el  Art. 207 del_C6digo deprocedimiento Civil, impone a los

Tueces y Tribunales apreciar el valor probatorio de las declaraciones de testigos conforme a
las reglas de la sana critica teniendo en cuenta la raz6n que los deponentes hubieren dado en
sus declaraciones, esto quiere decirL queqi±ienes-presentaniesfimonios han de manifestar al
|I±ez ,Ias circunstancias por las que pudieren contarle los hechos sobre los que declaran a fin

--de--que  el  Juzgador  tenga  elementos  de  convicci6n  suficientes  para  resolver  el  litigio;

NOVENO.-Segiin resoluci6n constante en la Gaceta Judicial XVI. No. 6, Pag.1458, en su parte
-jaFfiirelife se establece que si conforme lo define el Art. 2416   (actual 2392) del C6digo Civil,

Ia-Prescripci6n es un medio de adquirir las cosas ajenas o extinguir las acciones o derechos
ajenos,porhaberseposeidoaquellds-oF6iriaHBa5FTejEerfa-~d-o~ds-fog,duranteciertotiempoy
c.ap_ct_i_Triep_dri has_drmfis_Ieqtfros-legdJe5.  SegdrL -t:i  Ai L  2±17  (acLLjai  2393),  quien  quiera

apLrexeehar.se de e FFFUE-e  juzga  or-in6--i-dedFdTelEHFla-fkrdEToffioTo-5
biefijgs givinuebles que se hallan en el comercio, pueden alcanzarse por este medio; pero, para

-   q-Lie cpere-kpreschpd6n extraordinrin, acordc con cl Art. 2434 (actual£110), es menester

4  (dclual
7|5`)ur;__P.tlena fe, que se la presume de derecho; y, que hayan transcurrido quince a.fios. En la

especie7 delas-pmebas practicadas  en este proceso, que han  sido valoradas con arreglo al

=Ttt=gaI -T-igel-:ie;--q-dE es h sari crifra;-esirrefua±le q-Lie sE fiji d€jficstradG q-Lie L] sefiora
Fanrm-Roc€o-Zambrar!:a Garcia, se enc'|er`.tra  en posesi6n material del bien inmueble, cu\7asse  encuer`.tra  ei±±j3.9.€?_si_6p  m3.t?ri3_1  del bien  inmueble,  cu}'as
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`1a.prueka fe'stimonial, lo verificado por el Juzgado en la diligencia de Inspecci6n Judicial, lo

aportado  por  la  actora  y  lo  corroborado  con  el  informe  pericial  presentado  por  el  Ing.
Wasriington Espafia Pico, de fojas 381 a la 389 de los autos, contienen datos que sirven para
demostrar la posesi6n material, en los terndnos dlel Art 2392 del C6digo Civil, con arreglo a
lo dispuesto en Art. 715 ibidem; pues, la posesi6n del suelo debe probarse con el cumplirfuento
de hechos positivos a los que concretamente se remite el Art. 969 del C6digo Civil, los cuales
aparecen  en  el  proceso  probados  a  favor  de  la  actora,  pudiendo  en  \el  presente  caso  la
accionante justificar con hechos materiales que se encuentra en posesi6n del bien inmueble
des€rito. Es-mag,-de-Ia documentaci6n incorporada por la parte accionada en el transcurso de
la inspecci6n judicial que consta de fojas 110 a la 124 de los autos, si analizamos concretamente
el docunento copia. simple de foja 119, encontramos ue la actora de esta causa para esa epoca,
me refiero al afro 2003, ya se encQnLEa.b_a__eLn+pQsesi§flLd£Lpre_d_io en litigio, relievindose air
nfas su posesi6n en el mismo; DEC"O==C5fid-EErtifiie-ado--e-mitido por la Registraduria de la
Propiedad del cant6n Manta, se observa que la propiedad pertenece a la demandada Carmen
Noemi Gavilinez Macias y delJibe]ededenanda7€eestablece. que la demanda va dirigida en
contra   de   la   prenombrada   accionada,   por  consiguiente  esti   determinado   el  1egitimo
contradictor  en  la  presente  causa,  conforme  lo  tiene  resuelto  fallos  de  triple  reiteraci6n
descritos  en  el  considerando Qttirferde+a-prcscr,tc ¥escklei6n;  DECIMO  PRIMERO.-  En

---- eranfe+tias-exc-epciones-formuladas por el Alcalde y Procurador Sindico del I. Municipio del
-----carft6rrivfanta,~no-seias considera, porque  el bien inmueble no  es  de uso priblico, ni es fa

afectando al servicio ptiblico, porque es de doninio privado y de aquenos que se encuentran--------- en el com€ii-6 -h-jiinn6. En coneecuencia habiendo sido
aprec-ia-das  las pruebas en conjunto,

de--=S=Ea;:ten-ke--faE==Ele la sana critica, ``Que no son otras que la valoraci6n critica que
hace el Juez teniendo como instrumeh-to-s-Io-sTdieta-dos de la 16gica'', conforme lo dispuesto en

_ ch AFL=ff-Eel f6d±gr-de_Eocedimiento  Civfi;  y  siendci  que  el  '[=cualor es  un  Estado
Cirmsrfudonaldederechbs-i+=±riFealArt.1delac6H5rfuEi6H`aEE-REFHRE57d

` -SiLisEfftEjlifFz--±e_. e§fa _Uni_a_ad Judicial Civil de Manta, `` ADMINISTRANDO }USTICIA EN
rDAD -DE  LA

Cousecuensi3Lg±Lu_e___1a~S.e99p_EAjp|NYROCIOZAMBRANOGARCIA,adquiereeldominiopor
===:-==iiT=Ted=lTd= iEj==iTd~ii+d=-PfeschpErfu -E)ttraordinaria, del  bien irmueble que es fa

---- Esterce del Cant6rL }Tfai-Lta,-e± =±ssEo qu=e se_ctrmpschbe de las siguientes medidas y linderos:
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constancia que por esta sentencia se extingue el derecho de la  demandada
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Noemi  Gavflinez  Mac fas  y/o  cualquier  persona  que  manifieste  tener  derecho
tin-in-ueble  que  fueron  citados  en  este  procedimiento.  Ejecutoriada  que  sea  esta  sentencia,

confierause las copias certificadas de ley para que sea protocolizada en rna de las Notarfas de
este canton e inscribase en el Registro de la Propiedad del cant6n Manta, a fin de que acorde
con lo ordenado en el Art. 2413 del C6digo Civil, haga las veces de escritura ptiblica, para que
sirva de Justo Titulo a la sefiora Fanny Rocio Zambrano Garcia, y se ordena la cancelaci6n de
la inscripci6n de la demanda constante a foja 38 de los autos, inscrita en el Registro de la
Propiedad de este cant6n bajo el  No. 320 del Registro de Demandas, anotada en el Repertorio
General No.  7926 con fecha 17 de septiembre del 2015, previa notificaci6n del competente
funcionario. Dese cumplimiento a lo di_apuesto en el Art.  277 del C6digLo__d_e Procedimiento
Civil.Notifiquese.-Fdo).-ABG.LUISDAVIDMARQUEZCOTERA,|UEZDELAUNIDAD

JUDICIAL CIVIL DE MANTA .-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-
RAZ6N: Siento como tal que la SENTENCIA dictada en el presente proceso No.13337-2014-
0095, se encuentra ejecutoriada per_ el Ministerio de Ley .-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-.-

CERTIFICO.- QUE LAS COPIAS DE LA SENTENCIA QUE ANTECEDE SON IGUAL A SU
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