19 MAY 2022 /1 1/,

ez TeA 405w7,’u°7,/” Manta, Mayo 19 del 2022
ECRETARIA GENEVADponn poy

Seiiores
GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO DEL CANTON MANTA (GAD MANTA)

Manta

RAUL ANTONIO CEDENO CHAVARRIA, con C.C, No. 131136907-6, a ustedes
respetuosamente me dirijo para indicar lo siguiente:

Con la presente estoy adjuntando copia certificada de la sentencia dentro de la causa No.
13337-2021-01126, con la que opera la prescripcion del bien demandado en mi favor, con la
que solicito se me concedan los habilitantes correspondientes para poder protocolizar dicha
sentencia y luego inscribirla en el Registro de la Propiedad del cantén Manta.

Comunicaciones que me correspondan las recibiré en el correo electronico
LRLC2Z@HOTMAIL.COM, y autorizo al Abogado Luis R. Loor Cedefio, con matricula
profesional No. 13-2012-28 del Foro de Abogados, para que intervenga en el presente
tramite.

Por la atencion que se dé a la presente, agradezco anticipadamente.

Atentamente

e / {pq/./;j/
Raul Antonio Cedeiio Chavarria i oor Cedefio

C.C. No. 131136907-6 Mat. No. 13-2012-28 F.A.M.
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174901590-DFE

Juicio No. 13337-2021-01126 )
UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA. Manta, martes 26
de abril del 2022, a las 09h54.

VISTOS: Puesto en mi despacho. Estando dentro del tiempo para dictar la respectiva
sentencia escrita y el respectivo tramite de Ley, y siendo el estado de este proceso el dictar
Sentencia escrita dentro de esta causa, se procede a dar cumplimiento a aquello, y en
observancia de lo establecido en el articulo 95 del Codigo Organico General de Procesos,
expreso lo siguiente: 1. LA MENCION DE LA O DEL JUZGADOR QUE LA
PRONUNCIA: la suscrita, Ab. Mariella Delgado Zambrano, procedo a dictar la presente
Sentencia, en mi calidad de Jueza de la Unidad Judicial Civil de Manta. 2. LA FECHA' Y
LUGAR DE SU EMISION: Esta Sentencia se emite en el Lugar y Fecha indicados al inicio
de la misma. 3. LA IDENTIFICACION DE LAS PARTES: Las partes que han intervenido
en este proceso ordinario No. 13337-2021-01126, son: en calidad de actora el sefior CEDENO
CHAVARRIA RAUL ANTONIO; y, en calidad de demandada los sefiores HECTOR
BENJAMIN VALLADARES CHIPANTIZA y ALEYDA GRACIELA ENCARNACION
RUBIRA BODERO . 4. ENUNCIACION BREVE DE LOS HECHOS Y
CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA DEMANDA Y DEFENSA DE LA O DEL
DEMANDADO: Desde fojas 30 A 33 , comparece el sefior CEDENO CHAVARRIA RAUL
ANTONIO, manifestando que: “...Desde hace més de diecioehe-aftos, concretamente desde el
cinco de octubre del afio 2002, vengo poseyendo en forma pacifica, tranquila, continua,
publica, notoria e ininterrumpida con animo de seilor y duefio, un cuerpo de terreno y
vivienda, donde desde el momento que tome posesion he ejecutado varios actos posesorios,
entre ellos he construido una casa de cafia guadua, en la cual habito ininterrumpidamente con
mi familia, bien inmueble que se encuentra ubicado entre las calles 309 y 307 entre las
avenidas 227 y 228, del Barrio Mazato de la Parroquia Tarqui de . esta ciudad de Manta;
circunscrito dentro de las siguientes medidas y linderos; POR EL FRENTE: 121,50 metros y
lindera con avenida 227; POR ATRAS: 88,37 metros y lindera con avenida 228; POR EL
COSTADO DERECHO: 38. 79 metros y lindera con propiedad del sefior Heriberto Mero y

el sefior Levintong Bazurto mas 33,25 metros y lindera con calle 309; POR EL COSTADO
IZQUIERDO: 59,50 metros y lindera con calle 307, teniendo un 4rea total de 6.798,13 metros
cuadrados.La posesion del predio anteriormente referido, y que hoy demando la Prescripcion
Adquisitiva Extraordinaria de Dominio, la heimantenido sin clandestinidad de ninguna clase a
vista y paciencia de todos mis vecinos, quienes me reconocen como su duefio, sin que haya
existido jamas interferencias ni perturbacion de ninguna persona, que mereciere la
intervencion de autoridades tanto de caracter administrativo o judicial, demostrando en todo
momento el animo de sefior v duefio tal como lo reconocen los vecinos del sector donde
habito. La presente accion la amparo y la fundamento segin lo dispuesto en los Numerales
23 y 26 del Articulo 66 de la Constitucion de la Repiiblica del Ecuador en concordancia con
los Numerales 1, 2 y 5 del Articulo 240 del Codigo Organico de la Funcion Judicial y
Articulos 142, 143, 144, 289 y 290 del Codigo Orgéanico General de Procesos y los Articulos



603,715, 2392, 2398, 2410, 2411 y 2413 del Cédigo Civil.Con los antecedentes expuesto y
al amparo de lo establecido en los Numerales 23 y 26 de la Constitucién de la Republica
del Ecuador en concordancia con los Numerales 1, 2 y 5 del Articulo 240 de] Cédigo
Orgénico de la Funcién Judicial y Articulos 142,143, 144,289y 290 del Cédigo Orgénico
General de Procesos y los Articulos 603, 715, 2392,2398, 2410, 2411 y 2413y siguientes
del Cédigo Civil, acudo a usted y demando a los sefiores HECTOR BENJAMIN
VALLADARES CHIPANTIZA Yy ALEYDA GRACIELA ENCARNACION RUBIRA
BODERO, asi como a los posibles interesados, para que en Sentencia, se sirva declarar con
lugar mi Demanda y se me declare titular del derecho de dominio del bien inmueble ubicado
en las calles 309 y 307 entre las avenidas 227 y 228 del Barrio Mazato de la Parroquia
Tarqui de esta ciudad de Manta, circunscrito dentro de las siguientes medidas y linderos;
POR EL FRENTE: 121,50 metros y lindera con avenida 227; POR ATRAS: 88,37 metros y
lindera con avenida 228; POR EL COSTADO DERECHO: 38. 7 9 metros y lindera con
propiedad del sefior Heriberto Mero y el sefior Levintong Bazurto mads 33,25 metros y

lindera con calle 309; POR EL COSTADO IZQUIERDO:- 59,50 metros y lindera con calle
307, teniendo un 4rea total de 6.798,13 metros cuadrados, por haberse operado a mi favor la
Prescripcion Adquisitiva Extraordinaria de Dominio, ejecutoriada que fuere la Sentencia

General de Procesos...”, La mencionada demanda, fue aceptada a trdmite mediante auto
dictado el 26 de julio del 2021y la ampliacién de fecha 5 de agosto del 2021 a las 11h00 vy,
conforme consta a fojas 35 y 38 constante a fojas 96 y 96 vlta disponiéndose citar a los
sefiores HECTOR BENJAMIN VALLADARES CHIPANTIZA y ALEYDA GRACIELA

ENCARNACION RUBIRA BODERO accionados descritos en la demanda, concediéndole el

83(cd), 84 a 85 de los autos, diligencia a 1a cual acudi6 la parte actora y los demandados y
sus abogados del demandado los cuales se ratificaron , y realizada la misma en sus diferentes
ctapas, se determind que la suscrita Jueza es competente para conocer y resolver este proceso,
en virtud de lo establecido en los articulos 240 del Cédigo Organico de 1a Funcién Judicial; Y,
Art 10 numeral 4 del Codigo Orgénico General del Proceso, y en virtud de que no existieron
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excepciones previas que el demandado haya planteado de las establecidas en el Art. 153 del
COGEP ya que se allané a la demanda por lo que gs necesario indicar que a pesar del
allanamiento de la parte demandada es necesario indicar lo_que indica el Cédigo Organico
General de Procesos en su Art. 241.-“Allanamiento a la demanda. La parte demandada podra
allanarse expresamente a las pretensiones de la demanda, en cualquier estado del proceso,
antes de la sentencia. La o el juzgador no aceptaré el allanamiento cuando se trate de derechos
indisponibles.El allanamiento de una o uno o de varias o varios demandados, sobre una
obligacion comiin divisible, no afectara a las otras u otros y el proceso continuara con quienes
no se allanaron. Si la obligacién es indivisible, el allanamiento debera provenir de todos. Siel
allanamiento es parcial o condicional debera seguirse el proceso con respecto a lo que no ha
sido aceptado.”y el Art. 242.- “Ineficacia del allanamiento. El allanamiento serd ineficaz: 1.
Cuando la o el demandado sea incapaz, excepto cuando se trate del allanamiento de personas
juridicas. 2. Cuando el derecho no sea susceptible de disposicion de las partes. 3. Cuando los
hechos admitidos no puedan probarse por medio de la declaracion de parte.4. Cuando la
sentencia deba producir efecto de cosa juzgada con respecto a tercero$” , por lo que dicho
allanamiento no se lo aacepta al tenor del art 242 # 2 y 4 del COGEP, por lo que se siguié con
la prosecuciéon de la audiencia preliminar por lo que,se siguié con la prosecucion de la
audiencia preliminar y se declar6 la validez del proceso, por no haberse incurrido en omision
de las solemnidades establecidas en el articule 107 del Codigo Organico General de Procesos,
ni en violacién de tramite que afectara el procedimiento, se admitieron las pruebas solicitadas
por la parte actora por ser estas utiles, pertinentes y conducentes tal cual se lo declaro en el
auto interlocutorio de admisién de las pruebas y se :sefialandose la audiencia de juicio para
llevarse a efecto el 07 de abril del 2022, a las 30h30, acto procesal efectuado en el referido dia
y hora, con la comparecencia de la parte procesal esto es la actora y los demandados , la
misma que se llevd afecto y una vez practicadas las pruebas anunciadas y admitidas en la
audiencia preliminar, asi como también, escuchados el alegato de la parte actora, se dictd
resoluciéon de manera oral en dicha audiencia, misma que es reducida a escrito. 5. LA
DECISION SOBRE LAS EXCEPCIONES PRESENTADAS: Dentro de la audiencia
preliminar y con fundamento a lo determinado en el numeral primero del articulo 294 del
COGEP, no se pudo seguir en este punto por la falta de comparecencia de la parte demandada
ni de otras personas que tuvieran intereses scbre el bien inmueble, por lo que esta Juzgadora
no tuvo nada que resolver.- 6. LA RELACION DE LOS HECHOS PROBADOS,
RELEVANTES PARA LA RESOLUCION y 7.-MOTIVACION : Entre los hechos
probados, relevantes para la Resolucion, tenemos los siguientes: Para lo cual es necesario
indicar que dentro de la audiencia preliminar;se establecié como objeto de la controversia el
siguiente: “...Determinar si existe la prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio
alegada por el actor sefior CEDENO CHAVARRIA RAUL ANTONIO al lote de terreno
situado en la calle 309 y 307 entre las avenidas 227 y 228 barrio Mazato de la Parroquia
Tarqui de esta ciudad Manta con una superficie total de 6.798,13 M2 o en su caso si no
existe los elementos para que opere dicha prescripcion—2-Delimitado el objeto de la
controversia y con base a los principios de inmediacién, legalidad, y contradiccion, durante la
audiencia de juicio se practicaron las pruebas.que fueron debidamente admitidas y practicadas
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en la audiencia preliminar bajo los presupuestos establecidos en el Art. 160 del Codigo
Organico General de Procesos en virtud de aquella es obligacién de la parte actora probar los
hechos que ha propuesto afirmativamente en su demanda, y que ha negado la parte demandada
cn su contestacion, conforme lo determina el 'Art. 169 del COGEP; pues la finalidad de la
prueba es llevar al juzgador al convencimiento pleno de los hechos y circunstancias
controvertidos, segiin el precepto del Art. 158 del COGEP; de modo que la prueba debera ser
apreciada en conjunto, de acuerdo con lag reglas de la sana critica, dejando a salvo las
solemnidades prescritas en la ley sustantiva para la existencia o validez de ciertos actos, segiin
asi lo prevé el inciso segundo del Art. 164 ibidem, por lo que Corresponde dentro de la causa
analizar si las pruebas actuadas por los sujetos-procesales permiten concluir que la pretension
de la parte actora debe operar o no. La sentencia debe decidir sobre las peticiones realizadas
por las partes y decidir sobre los puntos litigiosos del proceso. Para poder resolver la presente
causa es necesario indicar que el Art. 2.392 del Codigo Civil, claramente establece que,
“Prescripcién es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las acciones y derechos
ajenos, por haberse poseido las-cosas, 0 no haberse ejercido dichas acciones y derechos
durante cierto tiempo, concurriendo los demés requisitos legales”. La Posesion constituye el
elemento determinante en la Prescripcion, pero para que este opere es necesario que la
tenencia de la cosa retina dos requisitos: El Corpus y el Animus. El primero,-es un elemento
material, el otro es de cardcter subjetivo intelectual. La tenencia de una cosa, es fisica,
material; el 4nimo de sefior y duefio &s de cardcter psicoldgico, animico, la posesién habilita el
modo. de adquirir el dominio Ilamado Prescripcién. Para que opere la Prescripcién
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, conforme lo sefiala la doctrina han de concurrir tres
requisitos: 1.- Una cosa susceptible de esta: prescripcion; 2.- Existencia de posesion; 3.-
Transcurso de un plazo; pero, ha de anotarse que la jurisprudencia ha establecido otro
requisito a fin de que la sentencia que declare la prescripcién surta efectos plenos, una vez
inscrita. Este presupuesto es el Legitimo Contradictor. (Resolucién 251-99 de la Primera Sala
de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia dictada el 27 de abril de 1999, dentro
del Juicio Ordinario 26-96 que, por prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio sigue

tal tenga la cosa por si mismo o bien por otras personas en su lugar y a su nombre. E] poseedor
es reputado duefio, mientras otra persona no justifica serlo”. En la especie el actor sefior
RAUL ANTONIO CEDENO CHAVARRIA manifesté en su demanda que: Desde hace mas
de dieciocho afios, concretamente desde el cinco de octubre de] ailo 2002, vengo poseyendo
en forma pacifica, tranquila, continua, publica, notoria e ininterrumpida con 4nimo de sefior y
duefio, un cuerpo de terreno y vivienda, dorde desde el momento que tome posesién he
ejecutado  varios actos posesorios, entre ellos  he construido una casa de cafia guadua, en la
cual habito ininterrumpidamente con mj familia, bien inmueble que se encuentra ubicado entre
las calles 309 y 307 entre las avenidas 227 y 228, del Barrio Mazato de la Parroquia Tarqui
de esta ciudad de Manta; circunserito dentro de las siguientes medidas y linderos; POR
EL FRENTE: 121,50 metros y lindera con avenida 227; POR ATRAS: 88,37 metros y lindera
con avenida 228; POR EL COSTADO DERECHO: 38. 79 metros y lindera con propiedad del
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sefior Heriberto Mero y el sefior Levintong Bazurto mas 33,25 metros y lindera con calle
309; POR EL COSTADO 1ZQUIERDO: 59,50 metros'y lindera con calle 307, teniendo un
irea total de 6:798:13 metros cuadrados. .Dentro de este predio he construido una
vivienda de una planta, de estructura de cafia guadua que he venido mejorando , donde
habito con su familia, recibiendo de mis vecinos el reconocimiento  como legitima

propietaria. Segun lo determina el Art. 164 inciso tercero del Codigo Orgénico General de
procesos, es obligacién del Juzgador expre§a1‘ en la resolucién la valoracién de todas las
pruebas producidas, actuaciones probatorias que ademas, acorde al principio de verdad
procesal contemplado en el Art. 27 del Cédigo Orgénico de la Funcion Judicial corresponde
a las Juezas y Jueces, resolver unicamente atendiendo a los elementos aportados por las
partes, dentro del término probatorio la parte actora solicito prueba testimonial, prueba
documental prueba pericial; por lo que corresponde analizar si los accionantes han
justificado, dentro del proceso, la existencia de los elementos que integran la accion de
prescripcién de dominio alegada y al efecto, se considera: a) Prueba sobre el libre comercio
del bien que se pretende y que este sca prescriptible. De autos consta debidamente probado
que el bien se trata de un bien prescriptible en virtud del certificado de solvencia emitido por
el sefior registrador de la propiedad de Manta y que consta a fojas 8, 8 vita y 9 el cual el actor
lo ha producido en legal y debida forma conforme lo establece el Art. 196 del COGEP se
prueba que se trata de un bien prescriptible y.que esta en el libre comercio asi como también
con la prueba documental a fojas 28 de los autos; b) Prueba sobre la identidad del titular del
bien materia del proceso lo que consta de 8, & vlta de los autos el certificado otorgado por €l
sefior Registrador de la Propiedad del canton Manta del que aparece que el sefior
VALLADARES CHIPANTIZA HECTOR BENJAMIN de estado civil casado es propietario
del inmueble materia del juicio y como lo ha justificado la misma parte demandada con su
comparecencia asi como la contestacion del Gad Municipal de Manta esto a fojas 60 y 60
vita, por lo que la prueba documental admitida y que ha producido en forma legal en la
audiencia de Juicio por lo que constituye prueba legalmente actuada c) Prueba sobre la
identidad de la cosa. Es necesario indicar que el Art. 715 del Cédigo Civil manifiesta que la
posesion es la tenencia de una cosa determinada, con animo de sefior y duefio, sea que el
duefio o el que se da por tal tenga la cosa por si misma o bien por otra persona en su lugary a
su nombre, de donde resulta que para que existd la posesion se necesita que la tenencia de una
cosa determinada se la realice con el animo de duefio. Es decir debe realizare la determinacion
fisica del bien y constatarse la plena identidad: del bien que prescribe los actores y que posee el
demandado, ya que es un requisito de la posesion, por cuanto el Articulo antes mencionado(
715 del Cédigo Civil) establece en su parte que 'Posesion es la tenencia de una cosa
determinada con animo de sefior o duefio", y ello conlleva a determinar que la posesion es un
hecho que requiere tres elementos: 1) La existencia de una—Toszdeterminada, 2) la tenencia,
clemento material que pone a la persona er. contacto con la cosa, 3) el animo de sefior y
duefio, que es el elemento tipificante de la-posesion, en cuanto es el ingrediente que convierte
a la tenencia en posesion. Si el tenedor de la cosa reconoce como propietario de la misma a
otra persona, no es poseedor. Por lo del informe pericial constante a fojas 10 a 26 de los autos
el mismo que fue producido en legal y debida forma asi mismo fue sustentado por el Ing.Neil




Delgado Macias en la audiencia respectiva juramentado en legal y debida forma conforme lo
establece el 222 y 224 del COGEP > por lo que es evidente que el actor ha identificado la
identidad de todo el terreno ya que ellos indican que tienen la posesion del terreno de un total
de 6708.13 metros cuadrados por lo que de su sustento se determiné la existencia de la cosa
determinada, asi mismo los testimonios de los testigos seflores AURORA DEL CARMEN
GOMEZ GARCIA Y ENRIQUE' STALIN' PONCE CHOEZ, quienes determinaron e
individualizaron en las @ntas realizadas que dicho lote se encuentra delimitado asi mismo
describieron como era antes ¥y que el actor ha'realizado mejoras y mantenimiento por lo que
ahora es una casa de cafa guadua y ha hecho'limpieza en todo el terreno, en estos afios de
posesion estos testimonios fueron concordantes con las pruebas documentales y pericial asi
como el de la inspeccién judicial llevada a efecto dentro de la causa tal como consta a fojas 89
¥y 90 de los autos .Asi mismo se deja punméliz&do que el perito que inspeccioné el bien
inmueble determiné al individualidad del bien por lo que adjunté su informe y lo sustenté en
la audiencia por lo que se determind que el terreno donde se encuentra ubicado y tiene los
siguientes linderos y medidas: ubicado en esta ciudad de Manta, en la calle 309 y 307 entre las
avenidas 227 y 228 o manzana 246 barrio Mazato de la Parroquia Tarqui de esta ciudad
Manta, el mismo que tiene las siguientes medidas y linderos: POR EL FRENTE.- con
121.50 metros y lindera con avenida 227; POR ATRAS.- con 88.37 metros y lindera
con avenida 228; POR EL COSTADO DERECHO.- 38.79 metros y lindera propiedad de
Heriberto Mero y el sefior Levinton Bazurto, 'mas 33.25 metros, linderando con calle 309
POR EL COSTADO IZQUIERDO:- con 59.50 metros y lindera con calle 307 obtiene Ia
superficie total de 6.798,13 metros cuadrados, es decir que uno de los requisitos de la
posesién como es la existencia de una cosa determinada, en el presente caso se ha
determinado la cosa que es uno de los requisitos de la posesion. Respecto de la prueba de la
posesion la actora, con el propésito de justificar la posesion del predio solicitaron la recepcion
de la prueba testimonial de Ia sefiora AURORA DEL CARMEN GOMEZ GARCIA de 57
afios de edad, nacionalidad ecuatoriana, estado civil soltera, domiciliado en la Pradera , de
ocupacién comerciante de frutas y legumbres en el mercado los esteros, quien luego de
Juramentado en legal y debida forma y advertido de las penas del perjuicio respondié: Que si
conoce al sefior actor Cedefio Chavarria Raul Antonio desde el afio 2002 esto es desde 5 de
octubre del 2002 aproximadamente 20 afios, lo conozco por su mama ya que es mi clienta, le
he entregado y le entrego las frutas en el domicilio €l ha vivido toda una vida hace 20 afios ,
Barrio Mazato al lado del complejo los dngeles, sin problemas de ninguna naturaleza, que ha
estado viviendo toda una vida , su Casita es de cafa guadua, asi como el cerramiento por una
parte.. Asi mismo el testigo sefior ENRIQUE STALIN PONCE CHOEZ, de 44 afios de
edad, de nacionalidad ecuatoriano, estado civil casado, domiciliado en ciudadela
circunvalacién en la calle 305 y-avenida 221, de ocupacién chofer taxista, quien luego de
Juramentado en legal y debida forma y advertido de las penas del perjuicio respondié: Que si
conoce al sefior actor Cedefio Chavarria Raul Antonio desde hace varios afios
aproximadamente 17 afios, siempre le hago carreras lo he ido a recogerlo y.a dejarlo en su
domicilio en la calle 309 y 307 entre las avenidas 227 y 228 , manzana 246 barrio Mazato de
la Parroquia Tarqui, conozco que ¢l (Cedefio Chavarria Ratil Antonio) nunca ha tenido ningun
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problema en su posesion, siempre ha sido tranquilo y querido en el sector, su casita es de cafia
guadua asi como el cerco, dentro del terreno también existe un bao de un lado, un gallinero,
el techo de la casa es de zinc y vive con la esposa y sus hijos a los cuales se los han conocidos
como tmicos duefios desde que llegaron por eso estoy aqui para que puedan obtener su
escritura.”. Por lo que la actora con dicho testimonio ha establecido los actos de posesiéon que
ha realizado la actora en su vivienda esto por més de quince afios, en virtud del testimonio
hay que conceptualizar sobre la prueba testimonial: La prueba testimonial rendida por
terceros, a criterio de Hernando Devis Echandia, expuesto en la obra "Teoria General de la
Prueba Judicial", tomo II, 5ta. edicién, 1999, Editorial ABC, Bogota, Paginas 33: "es un
medio de prueba que consiste en la declaracién representativa que una persona, que no es
parte en el proceso en que se aduce, hace a un juez, con fines procesales, sobre lo que sabe
respecto a un hecho de cualquier naturaleza", siendo un medio de prueba y un acto juridico,
que narra hechos; entendidos éstos, como todo lo que puede ser percibido por los sentidos del
declarante y no la simple entidad abstracta o idea pura, que se haya formado en su intelecto.
En resumen, constituye una prueba indirecta, personal:c historica. Es indirecta, dado que el
Juez por interpuesta persona del testigo en las respuestas a las preguntas y repreguntas de las
partes y que él mismo formula, aprehende el suceso. Es histérica ya en vista que le
reconstruye o reproduce hechos pasados o que todavia subsisten, pero cuya existencia data
desde antes de rendirse el testimonio. Es personal por basarse en la apreciacion subjetiva del
tercero y no en la materialidad u objetividad:de un objeto, situacion o localidad. Ademas es
necesario conceptualizar también que la imparcialidad debe ser entendida como la actitud
recta, desapasionada, sin prejuicios ni prevenciones al proceder, sin adherirse a favor o en
contra, tratamiento sin favoritismos y ecudnime. Consecuentemente el testigo para ser idoneo
debe ser imparcial con el propdsito de que' sus declaraciones, ponencias e informaciones
sirvan de medio probatorio conducente y eficaz, ya que la ineptitud subjetiva del testimonio
deviene indefectiblemente en que no haya seguridad o certeza sobre los hechos declarados;
tanto mds que, el desinterés es una caracteristica del testimonio que se refiere a la eficacia y
no a su propia naturaleza. Etimolégicamente la- palabra sociedad (latin societas), es "reunién
mayor o menor de personas, familias, pueblos o naciones, o agrupacién natural o pactada de
personas, que constituyen unidad distinta de cada uno de sus individuos con el fin de cumplir,
mediante la mutua cooperacion, todos o algunos de los fines de la vida" (Diccionario de la
Real Academia de la Lengua Espafiola). En sentido lato, representa una agrupacion de
personas para alcanzar un fin determinado; constituido por el objeto mismo de ésta’y
dependiendo de la naturaleza de su creacion puede ser: civil, comercial o de hecho. Al
respecto hay que tener en cuenta las consideraciones:siguientes: El Articulo 164 del COGEP
ordena al juzgador apreciar el valor de la prueba conforme a las reglas de la sana critica, lo
que significa que en cada caso habrd que examinar si hay factores o elementos en el testigo o
en el testimonio que razonablemente hagan dudar de la veracidad de lo relatado y por tanto del
valor probatorio del mismo., en conclusion los testimonios rendidos para probar la posesion
es concordante con las demas pruebas actuadas los cuales aseveraron la posesion del actora
desde el afio 2002 el 5 de octubre que ha realizado actos de sefior y duefio y que no ha sido
perturbado por nadie, no habiendo ninguna prueba en contrario que establezca que el actora no



ha tenido el tiempo que ha indicado en su demanda ni que se haya perturbado su posesion
mientras ha estado en posesién que ha tenido el 4nimo de sefior y duefio ante todos los vecinos
y la comunidad, por lo que dichos testimonios analizados conforme a las reglas de la sana
critica prestan mérito probatorios sobre la ‘posesion invocada por la accionante y es
concordante al contestarlas-preguntas formuladas sobre hechos constitutivos de la posesién,
por lo que el testimonio se realizé conforme lo determina en el Art. 177 del COGEP ,
pudiendo valorarse segun lo estipulado en el Art. 164 inciso primero y las mismas que
analizadas conforme a las reglas de la sana critica prestan mérito probatorios sobre la
posesion invocada por la accidnante asi como han sido valoradas la prueba testimonial de
acuerdo al art. 186 del COGEP, ademas dicho testimonio fueron valorado el contexto de toda
la declaracion y su relacién con las otras pruebas producidas dentro de la audiencia de Jjuicio
esto con el informe pericial y la inspeccion judicial. Siguiendo con el analisis de la posesién se
probo también con la declaracién probar que la parte actora que esti en posesion en todo el
terreno, ratificando esto el propio perito y las fotografias dentro del informe pericial, asi como
el testigo, es decir que probaron la posesion de todo el terreno que individualizé en su
demanda. Por lo que la jurisprudencia indica’ que los presupuestos facticos que se deben
Justificar para obtener la declaratoria de haber ganado el dominio de un inmueble por
prescripcién adquisitiva extraordinaria de dominio como ya se lo indicé son a) Posesion
publica, pacifica y no ininterrumpida  de un bien raiz que se encuentren en el comercio
humano; b) que la posesién del bien determinado se haya ejercido con animo de sefior y
bueno; ¢) Que dicha posesién haya durado al menos quince afios; d) Que la accién se dirija
contra el titular del derecho de dominio que debe constar en el correspondiente certificado
otorgado por el Registrador de la Propiedad...; y, e) La individualizacién del bien, pues la
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio unicamente se puede declarar respecto de
una cosa determinada, singularizada, cuya superficie, linderos y mas caracteristicas se hayan
establecidos claramente en el proceso... Todos estos requisitos han de ser concurrentes, de lo
contrario la accién no tendria procedibilidad” R. O. No. 380, 31 de julio del 2001, Pag. 15.-,
De lo anterior, se infiere claramente, que es de vital importancia, para que proceda la
prescripeion adquisitiva de dominio, que el bien se encuentre en el comercio humano, la
siguiente jurisprudencia reafirma lo manifestado.- La jurisprudencia: “En la prescripcién se
trata, como sabcmoé, de ganar el dominio sobre una cosa, subsanado el vicio o defecto que ha
tenido lugar en su adquisicion. Despréndase de aqui que sélo las cosas susceptibles de
apropiacion y de dominio particular pueden' ser objeto de prescripcion, Y como opera un
cambio de dominio habra de ser susceptible también de cambiar de duefios, en cuyo supuesto
las cosas inalienables, mientras lo sean, no seran prescriptibles...”Gaceta Judicial. Afio CVII.
Serie XVIII, No. 2. Pagina '441. (Quito, 22 de marzo de 2006) La actora solicita la
prescripeién de adquisitiva de dominio de un bien inmueble, como consecuencia de lo
anterior, corresponde determinar, si procede la prescripcién cuando el bien inmueble a
prescribir que posee clara y plena individualizacién de] bien, pies 1a prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio Unicamerite se puede declarar respecto de una cosa
determinada, singularizada, cuya superficie; linderos y mas caracteristicas se hayan
establecidos claramente—emel~proceso. Por tanto por se concluye a todas luces, que es
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evidente, que la actora de la demanda de prescripeién de un bien inmueble han singularizado
el bien a prescribir, ha justificado los requisitos indispensables para que opera la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio, esto es, tener la posesion del predio por el tiempo
minimo de quince afios que exige el Art. 2411 del C 6digo Civil, asi mismo ha justificado los
actos de sefiora y duefia que ha realizado la actores, el tiempo que indicaron que estaban en
posesion probando todas las alegaciones de su demanda; debiendo indicar que por su parte la
demandada no prob‘o ninguna accién en contrario por no comparecer al proceso. 8. LA
DECISION QUE SE PRONUNCIA SOBRE EL FONDO DEL ASUNTO,
DETERMINANDO LA COSA, CANTIDAD O HECHO AL QUE SE CONDENA, SI
CORRESPONDE: En consecuencia habiendo sido apreciadas las pruebas en conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, “Que no son otras que la valoracion critica que hace
el Juez teniendo como instrumentos los dictados de la logica”,; y siendo que el Ecuador es un
Estado constitucional de derechos y justicia, conforme al Art. 1 de la Constitucién de la
Republica, y siendo la obligacién de la suscriia expresar en esta resoluci6n la valorizacién de
todas las pruebas producidas, esta Unidad Judicial Civil de Manta “ADMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA declara
con lugar la demanda propuesta por la sefior. RAUL ANTONIO CEDENO CHAVARRIA
con cédula No. 131136907-6 , por haberse justificado los requisitos necesarios para que
opera la prescripcion demandada presupuestos exigidos en los Art. 2410 y 2411 del Codigo
Civil, bien inmueble ubicado en esta ciudad de Manta, el sitio o Barrio Mazato entre calles
309 y 307 y avenidas 227 y 228 Parroquia Tarqui de este Canton Manta Provincia de Manabi,
el mismo que tiene las siguientes medidas y linderos: POR EL FRENTE: con 121.50 metros
y lindera con avenida 227, POR ATRAS.- con 88.37 metros y lindera con avenida
228; POR EL COSTADO DERECHO.- 38.79 metros y lindera propiedad de Heriberto
Mero y el sefior Levinton Bazurto, méas 33.25 metros, linderando con calle 309; POR EL
COSTADO IZQUIERDO.- con 59.50 metros y lindera con calle 307 con una superficie
total de 6.798,13 metros cuadrados cstablecidos dentro de las medidas y linderos
establecidos en la ficha registral 19582 adjuntado a fojas 8, 8 vitay 9 de los autos . La
cuantia se la fijo en la suma de $ 686.611,13/USD. Se deja constancia que por esta sentencia
se extingue el derecho de los demandados VALLADARES CHIPANTIZA HECTOR
BENJAMIN y su cényuge ALEYDA GRACIELA ENCARNACION RUBIRA BODERO ,
por lo se extinguiran el derechos sobre el predio que se prescribe y cualquier gravamen que
le afecte( prohibicién de enajenar hipoteca, embargos, etc). De ejecutoriarse esta sentencia, se
dispone se confieran las copias certificadas necesarias para que sean protocolizadas en una de
las Notarias Publicas Pais, y se la inscriba en ¢l Registro de la Propiedad de este Cantén, para
que sirva de justo titulo a la sefiora RAUL ANTONIO CEDENO CHAVARRIA.
Ejecutoriada que sea esta sentencia se ordena la cancelacion de la inscripcién de la demanda,
para lo cual se notificara al Sefior Registrador de la Propiedad del cantén Manta. Cabe
puntualizar que el sefior Registrador de la Propiedad de manta debe inscribir esta sentencia. 9.
LA PROCEDENCIA O NO DEL PAGO:DE INDEMNIZACIONES, INTERESES Y
COSTAS: Sin costas que regular. 10. SOBRE RECURSOS INTERPUESTOS EN



AUDIENCIA: No hubo ninguna impugnacién de forma oral . Actiie en calidad de Secretaria

asignada a la Abg. Martha Liliana Zambrano Parraga mediante la accion de personal 6873-
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En Manta, martes veinte y seis de abril del dos mil veinte y dos, a partir de las doce horas y
cincuenta y dos minutos, mediante boletas judiciales notiﬁqué_l_a_&]@i’l‘ENClA que antecede
a: AB. AGUSTIN INTRIAGO QUIJANO, ALCALDE DEL GOBIERNO AUTONOMO
- DESCENTRALIZADO DEL CANTON MANTA en el ¢asillero electronico No0.1309259941
" correo electrénieo ilitagutierrez@hotmai.com, iliana_gntierrez@manta.gob.ec. del Dr./Ab.
GUTIERREZ TOROMORENO ILIANA JAZMIN; AB. AGUSTIN INTRIAGO QUIJANO,
ALCALDE DEL GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO DEL CANTON
MANTA en el casillero electronico No.1309605341  correo  electrénico
fidogol95@hotmail.com, wilmer ruiz@manta.gob.ec. del Dr./Ab. WILMER OSWALDO
RUIZ RAMIREZ; AB. AGUSTIN INTRIAGO QUIJANO, ALCALDE DEL GOBIERNO
AUTONOMO DESCENTRALIZADO DEL CANTON MANTA en el casillero electronico
No.1309719142 correo electrénico ivonnef ec@hotmail.com, maria_franco@manta.gob.ec.
del Dr/Ab. MARIA IVONNE FRANCO AYON; AB. AGUSTIN INTRIAGO QUIJANO,
ALCALDE DEL GOBIERNO AUTONCMO DESCENTRALIZADO DEL CANTON
MANTA en el casillero electronico No.1312597154  correo  electrénico
johnsantanaBurgos@hotmail.com, simon_santana@manta.gob.ec. del Dr./Ab. SIMON JOHN
SANTANA BURGOS; AB. ILIANA . JAZMIN GUTIERREZ TOROMORENO,
PROCURADORA SINDICO DEL GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADO DE
en el casillero electronico No0.1309259941 ‘correc electronico ilitagutierrez@hotmai.com,
iliana_gutierrez@manta.gob.ec, juridico@manta.gob.ec, simon_santana@manta.gob.ec,
wilmer ruiz@manta.gob.ec, maria_franco@manta.gob.ec. del Dr./Ab. GUTIERREZ
TOROMORENO ILIANA JAZMIN; ALEYDA GRACIELA ENCARNACION RUBIRA
BODERO en el casillero electronico No0.1302291305  correo  electrénico
otto_pc@hotmail.com, locoecuador@hotmail.com, otto.palacios13@foroabogados.ec. del
Dr/Ab. OTTO BLADIMIR PALACIOS CASTILLO; CEDENO CHAVARRIA RAUL
ANTONIO en el correo electronico rulyllc@hotmail.com. CEDENO CHAVARRIA RAUL
ANTONIO. en el casillero No.142, en el casillero electronico No0.1302243025 correo
electrénico Irlc2@hotmail.com. del Dr./Ab. LUIS RAFAEL LOOR CEDENO; CEDENO
CHAVARRIA RAUL ANTONIO en el casillero No.260, en el casillero electronico
No.1305049510 correo electrénico tonnyggl8@yahoo.com. del Dr./Ab. WALTER
ANTONIO GARCIA GOMEZ; GAD MANTA EN LA PERSONA DE EL SENOR
ALCALDE AGUSTIN INTRIAGO QUIJANO, LA ABOGADA ILIANA GUTIERREZ TO
en el casillero electronico No.1309259941 correo electronico ilitagutierrez@hotmai.com,
iliana_gutierrez@manta.gob.ec, juridico@manta.gob.ec.  del Dr./Ab. GUTIERREZ
TOROMORENO ILIANA JAZMIN; GAD MANTA EN LA PERSONA DE EL SENOR
ALCALDE AGUSTIN INTRIAGO QUUJANO, LA ABOGADA ILIANA GUTIERREZ TO
en el casillero electrénico No.1309605341 correo electronico fidogol95@hotmail.com. del
Dr/Ab. WILMER OSWALDO RUIZ RAMIREZ; GAD MANTA EN LA PERSONA DE EL
SENOR ALCALDE AGUSTIN INTRIAGO QUIJANO.—LA ABOGADA ILIANA
GUTIERREZ TO en el casillero electronico No0.1309719142 correo  electrénico
_ ivonnef_ec@hotmail.com. del Dr./Ab. MARIA IVONNE FRANCO AYON; GAD MANTA
EN LA PERSONA DE EL SENOR ALCALDE AGUSTIN INTRIAGO QUIJANO, LA
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ABOGADA ILIANA GUTIERREZ TO en ¢l casillero electronico No.1312597154 correo
electrénico johnsantanaBurgos@hotmaiI.com, juridico@manta.gob.ec,
iliana _gutierrez@manta.gob.ec, simon_santana@manta.gob.ec, ilmer_ruiz@manta.gob.ec,
maria_franco@manta.gob.ec. del Dr./Ab. SIMON JOHN SANTANA BURGOS; GAD
MANTA EN LA PERSONA DE EL SENOR ALCALDE AGUSTIN INTRIAGO QUIJANO,
LA ABOGADA ILIANA GUTIERREZ TO en el casillero No.99999, HECTOR BENJAMIN
VALLADARES CHIPANTIZA en el casillero electrénico No.1302291305 correo electrénico
otto_pc@hotmail.com. del Dr./Ab. OTTO BLADIMIR PALACIOS CASTILLO; No se
notifica a: LOS COYUGES SENORES HECTOR BENJAMIN VALLADARES

CHIPANTIZA Y ALEYDA GRACIELA ENCARNACION RUBIO BODERO, por no haber
sefialado casillero electrénico., Certifice:
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Juicio No. 13337-2021-01126

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA. Manta, viernes 13
de mayo del 2022, a las 08h57.

RAZON: SIENTO COMO TAL QUE LA SENTENCIA DICTADA EN LA PRESENTE
CAUSA SE ENCUENTRA EJECUTORIADA B MINISTERIO DE LA LEY.- LO
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