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NIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA. M

anta, viernes 4 de
dbrero del 2022, a las 16h46.

YISTOS: En atencion a lo dispuesto en el articulo 95 del Codigo Organico General de
Procesos, se procede a dictar sentencia escrita, en los siguientes términos:

1. JUEZ QUE LA PRONUNCIA: AB. LUIS DAVID MARQUEZ'COTERA, Juez de la
Unidad Judicial Civil con sede en el cantén Manta, provincia de Manabi.

2.- IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES: 2.1.- PARTE ACTORA:
BRIONES ALAVA JUANA TRINIDAD. 2.2.- PARTE D

EMANDADA: VERA CEDENO
PEDRO JOE, en calidad de heredero conocido de los causantes VERA CEDENO PEDRO
PABLO y CEDENO MARIA DOLORES, herederos desconocidos y presuntos de los
referidos causantes, asi como log POSIBLES INTERESADOS.

3.- ENUNCIACION BREVE DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE
LA DEMANDA. 3.1.- D¢ fojas 29 a 1a 36 del proceso, comparece al 6rgano jurisdiccional la
seflora BRIONES ALAVA JUANA TRINIDAD y expone: Que, desde hace mas de 22 afios,
concretamenie desde el 10 de enero del afio 1998, mantiene 1a posesion publica, tranquila e
minterrumpida, sin clandestinidad nj violencia, de un predio ubicado en la P
Alfaro, calle 319 y av

enida 214 del cantén Manta, El mencionado predi
posesionaria, tiene las siguientes medidas y linderos: FRENTE,

Sur hacia el vértice Norte en 6.89 metros, luego gira h
hacia el NORTE en 2.31 metros con calle 319. ATRA

S. - 8.52 metros y lindera con propiedad
particular, Sr. Luis Mendoza, COSTADO DERECHO. - 18.5] metros y lindera con callejon
publico. COSTADO 1ZQUIERDO.

- 19.00 metros y lindera con propiedad privada. AREA
TOTAL. - 163,70 Metros cuadrados. FICHA REGISTRAL N°

certificado de solvencia del Registro de la Propiedad de M
sus propios esfuerzos ha construido una cas
paredes de ladrillo, |

arroquia Eloy
o del cual es
- Partiendo desde el vértice
acia el ESTE en 1.11 metros, luego gira

60360. Como 1o indica el
anta, en el terreno mencionado, con

a de una planta tipo villa, cubierta de zinc, con
4 Que poco a poco y al alcance de sus posibilidades, la ha ido
remodelando y construyendo, durante todo este lapso de tiempo es decir por mds 22 afos ha
tenido actos de SENORA Y DUENA del indicado bien inmueble conservandol
estado, asi mismo del perimetro correspondiente a la parte de atrds del bien
debidamente circulado. Todos €s10s actos los vien
vecinos del lugar donde habita, como su verdader

duefia y respetan este derecho pues conocen de s
numeral 23 y 26 del art. 66

a en buen

, lo tengo
¢ ejecutando a vista y paciencia de los

A propietaria, quienes la reconocen como

u posesion. Fundamenta su demanda en el
la’ Constitucion

de la Republica, en concordancia con los
numerales 1,2 y 5 del art. 240 del Codigo Organico de la Funcién Judi
arts. 142, 143, 144, 289 y 290 del Codigo Org
antecedentes expuestos y al

1al, en relacion a los "
dnico General/de Prodesos. Con los
amparo de lo establecido en merales 2 ym26 dgRan 66 de 14|
Constitucién de la Republica, en concordancia con log
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Cédigo Orgédnico General de Procesos y los arts. 142, 143, 144, 289, y 5y,
General de Procesos, concomitantemente con los Arts. 603, 715, 2398, 2405 2:;\
siguientes del Cod demandar como en efecto lo realiza algéh

igo Civil, concurre para

VERA CEDENO PEDRO PABLO y CEDENO MARIA DOLORES y todas person
ren con derecho, decretando mediante sentencia que quedaron extinguido sus de:::
dinaria Adquisitiva de dominio en virtu g,

2 mediante sentencia se la declare dug;,
se encuentran detalladog

4. El procedimiento s

creye
ya que ha operado la prescripcion extraor

4s de 15 afios, y de esta manci
acteristicas, medidas y linderos

posesion por m
la fija en USD 15.060,0

absoluta del bien inmueble cuyas car
en la demanda. La cuantia de la presente accion

el Ordinario. Anuncia pruebas.
conocer y resolver

4.- COMPETENCIA. 4.1.- Que, esta Unidad Judicial es competente pard
la presente causa, al tenor de lo establecido en el numeral 2 del articulo 240 del Codigo
Orgédnico de la Funcién Judicial; y, por €l sorteo de ley atento a lo establecido en el articulo
160 del mismo cuerpo normativo.
5.- VALIDEZ PROCESALL.5.1.- Que, en la audiencia preliminar, durante la fase de
egaron vicio de procedimiento alguno, por lo que observdndose
ademds que a la presente causa S€ Je ha dado el tramite de procedimiento ordinario conforme
lo dispone el articulo 289 del Cédigo Orgédnico General de Procesos, en cuya sustanciacion sé
so sefaladas en el Art. 76 de la

o las garantias bdsicas del debido proce.
e tutela efectiva, celeridad procesal,
a comun a todos

saneamiento, las partes no al

asi como de los principios d
do solemnidad sustancial algun

EP, se declara la validez de todo el proceso.

han observad
Constitucion de la Republica,
inmediacion y oralidad, sin que s¢ haya omiti
los procesos sefialadas en el articulo 107 del COG

DE LA DEMANDA. 6.1.- Se acepta al trdmite
ados que fueron legalmente Jos demandados.

MANDA Y EXCEPCIONES PRESENTADAS.
or lo que de

la demanda, en

6.- ADMISION
procedimiento ordinario, cit

7.- DE LA CONTESTACION A LA DE
7.1.- No consta de autos que los acciona
el art.
bre los hechos y pretensiones de la deman
dré ser apreciada por la o el juzgador
Ivo que la ley le atribuya

egativa de los hechos

dos hayan comparecido a Jjuicio, p

157 del COGEP, que seiala “lq falta de
da, o las

conformidad con lo establecido en

pronunciamiento expreso y concreto SO

afirmaciones o0 negaciones contrarias a la realidad, po
echos alegados contenidos en la demanda, sa

como negativa de los h
4 falta de contestacién a la demanda se Ia tiene como n

otro efecto”, est
alegados contenidos en la demanda.

8.- RELA(:‘I(')N DE LOS HECHOS PROBADOS, RELEVANTES EN LA
RESOLUCION. 8.1.- Que, en la audiencia preliminar, se da inicio a la diligencia solo con la
concurr.encia del actor, no habiendo excepciones previas que resolver; y, una vez ;eaIIZ'ldo |

SS;:?"}‘Z:(L del proceso, se fijo como objeto de la controversia: ‘:Es’tablecer sila z;ctorz
oo e;amOdO;dA ZRH'\I.IDAD BRI“OIYES ALA VA, tiene derecho a que se le otorgue el dominio
e adquirir llamado “prescripcién adquisitiva extraordinaria de dominio” del bien
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inmueble ubicado en la Parroquia Eloy Alfaro, calle 319 y avenida 214 del Cantén Manta, con
las medidas, linderos y superficie descritas en la demanda, accién ordinaria que se la dirige en
~ contra del sefior VERA CEDENO PEDRO JOE, en calidad de heredero conocido de los
causantes VERA CEDENO PEDRO PABLO y CEDENO MARIA DOLORES, herederos
desconocidos y presuntos de los referidos causantes, asi como de los POSIBLES
RESADOS™; por lo que, habiéndose fijado dicho objeto, se dio paso a las exposiciones
las partes y, la Unica concurrente a la diligencia, me refiero a la actora, fundamentd su
emanda, asi: Sefior Juez, comparece ante su autoridad la sefiora BRIO’N ES ALAVA JUANA
TRINIDAD con la finalidad de que previo tramite de ley se declare a su favor la prescripcion
adquisitivade dominio, toda vez que se encuentra en posesién del bien inmueble por espacio
de més de 15 afios a vista y paciencia de vecinos y colindantes quienes la consideran duefia, a
efectos sefior juez, que de acuerdo lo que estable el articulo 715, 2410, 2411, 2434 y
siguientes del Cddigo Civil, que establece un tiempo de posesion por mds de 15 afios para
preseribir y, una vez cumplido con esto la accionante comparece ante su autoridad con la

. finalidad de que en sentencia se declare a su favor la prescripcion adquisitiva de dominio para
lo cual ha aportado pruebas suficientes documental y testimonial la misma que se rectificaran

en la audiencia respectiva a fin de probar el derecho que le asiste para comparecer a presentar

la presente accion, gracias sefior juez. Concluida la fundamentacion, por no haber
comparecido a la diligencia ninguno de los accionados, se hace imposible promover una
conciliacion entre las partes. Se contindia con la audiencia, la parte actora procede a hacer el

anuncio de sus medios probatorios, por lo que una vez expuestos los mismos, la Unidad

Judicial, mediante auto interlocutorio realiza la admisibilidad de la prueba considerando los

requisitos de pertinencia, utilidad y conducencia previstos en el art. 160 del Codigo Orgénico

General de Procesos, por lo que se admiten como pruebas las siguientes: A favor de la actora:

1.- Certificado de solvencia del predio descrito emitido por el Registro de la Propiedad del

cantén Manta. 2.- Certificado de avalios y catastro del GAD del cantén Manta. 3.-
Sustentacion del Informe pericial elaborado por el perito Ing. Schubert Isacio Trejo Reyes. 4.-
Declaraciones testimoniales de los sefiores ANGEL IVAR MENDOZA TUBAY, MERCY

SUZANA CEDENO PENAFIEL y JOSE VICENTE SALTOS ARTEAGA. 5.- Inspeccion

. Judicial al predio materia de la Litis. A favor de la parte demandada no existen pruebas
admitidas. IMPUGNACION.- Se deja constancia que el auto interlocutorio de admisibilidad

de prueba no fue impugnado. Culminada la audiencia preliminar, de conformidad con el art.

297 del Codigo Orgénico General de Procesos, se convoco a la AUDIENCIA DE JUICIO.
Continuando con la sustanciacion, habiéndose dado lectura al acta de
concedié la palabra a la parte actora para que formule su aleg
hace en los siguientes términos: Gr

audiencia preliminar, se
ato inicial, parte procesal que lo

acias sefior juez, para dejar constancia en autos me
identifico soy el abogado Daniel Avila asisto en la presente audiencia a la accionante

BRIONES ALAVA JUANA TRINIDAD, la prescripcion es un modo de adquirir el dominio
para este efecto se requiere ciertos requisitos legales con la finalid
uno de esos requisitos principales es la posesion que el accionant
forma pacifica, publica, tranquila e interrumpida, asi MiS B
es acompanar el certificado emitido por el sefior Regi.r do

ad de cumplir este objetivo,

¢ debe ju car que vive de
Syl q )
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acredita que el demando es el legitimo propietario cumpliendo con todos estos actos
procesalmente se ha presentado esta accion la misma a la que se ha incorporado toda la
documentacion necesaria para cumplir con estos requisitos y que ha sido aceptada en
audiencia preliminar, pruebas que seran producidas en esta diligencia, iniciando sefior juez
con la prueba documental, posteriormente el informe del sefior perito, para finalizar con la
declaracion de los sefiores testigos solicitados en la audiencia preliminar, esa serd la estrategia
de la parte accionante, gracias sefior juez. Concluido los alegatos, el actor procede a practicar
sus pruebas admitidas, para lo cual exhibe y da lectura en su parte pertinente, al certificado de
solvencia del predio descrito emitido por el Registro de la Propiedad del cantén Manta; al
certificado de avaltos y catastro otorgado por el GAD del cantén Manta; se reciben las
declaraciones testimoniales de los seiiores MERCY SUZANA CEDENO PENAFIEL y JOSE
VICENTE SALTOS ARTEGA, se practica la sustentacion del informe pericial realizado por
el Ing. Schubert Isacio Trejo Reyes, tendientes a probar los fundamentos de la demanda.
Concluida la prictica probatoria, se apertura la fase de alegatos finales, la parte actora alega
por el tiempo determinado por el juzgador, asi: Gracias sefior juez, la prescripcion es un modo
de adquirir el dominio tal cual lo describe el articulo 603 del Cogido Civil para lo cual el
requisito indispensable es estar en posesiéon de forma pacifica, publica, tranquila e
interrumpida por un espacio de mas de 15 afios, ha comparecido ante esta Unidad Judicial la
sefiora BRIONES ALAVA JUANA TRINIDAD con la finalidad de que previo al tramite de
ley y la prueba aportada se declare a su favor la prescripcion adquisitiva extraordinaria de
dominio, justificando para esto con documentos y testimonios de testigos que acreditan hechos
de la posesién alegada, en este procedimiento no se encontraron vicios en consecuencia este el
tramite respectivo, concluyendo su autoridad en aceptar la prueba aportada todos y cada uno
de los requisitos establecidos en los articulos 160 y 161 del Cédigo Organico General de
Procesos, referente a la utilidad, conducencia y pertinencia de la prueba, prueba esta sefior
juez que retine todos y cada uno de los requisitos, la prueba aportada ratifica el derecho que
tiene el accionante al solicitar la prescripciéon adquisitiva extraordinaria de dominio se
acompaiid como prueba documental el certificado emitido por el sefior Registrador de la
Propiedad probando asi que en la presente accion se estd demandando al legitimo contradictor,
tal cual esté establecido en la norma legal y por la Corte Nacional de Justicia relacionado a los
fallos de triple reiteracion, con esto se estd justificando que se ha demandado a la persona
correcta que si es el legitimo contradictor, asi mismo sefior juez se acompaiia el certificado
otorgado por el departamento respectivo de avalud y catastros que determina el valor del
predio el cual se desea prescribir, requisito dispensable establecido en la normal legal antes
expresada, asi mismo sefior juez con la prueba testimonial de los testigos los sefiores MERCY
CEDENO PENAFIL y JOSE VICENTE SALTOS ARTEGA quien forma concreta
manifiestan como se da la posesion que alega la accionante por espacio de mas de 15 anos,
posesién que mantiene en forma pacifica, tranquila, publica e interrumpida, con este requisito
sefior juez prevalece la prescripcion tal cual la norma legal asi lo establece oportunamente se
solicité en la audiencia preliminar la inspeccion judicial previo de materia de la presente
accién a la cual acudio su autoridad para justificar los hechos aseverados en la demanda y en
especial la posesion que se estd alegando dentro de la presente causa constatando su autoridad
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que 1os hechos gue se alegaron son los correctos y mediante los cuales le asiste el derecho a la
actionante del juicio ordinario de prescripeion adquisitiva extraordinaria de dominio con la
finalidad que se dicte sentencia a su favor y asi poder servir de justo titulo y le acredita ser
falar de este derecho con las pruebas anuncias y evacuadas tal cual lo establece la norma
contenida en el articulo 196 en el Codigo Organico General de Procesos, se han justificado la
posesion que ha alegado 1a accionante BRIONES ALAVA JUANA TRINIDAD para que se
dicke sentencia declarando con lugar la demanda consecuentemente la prescripcion adquisitiva
extraordinaria de dominio a su favor o cual su autoridad debera resolver pues este derecho se
encuenira debidamente justificado con las pruebas aportadas y las normas legales que le
favorecen, sefior juez que con estas pruebas presentadas se dicte a favor de la accionante la
preseripeion adquisitiva extraordinaria de dominio que estamos seguros usted asi dispondra,

Lracias sedor yuez.

9 .- MOTIVACION. 9.1.- Que, nuestra Constitucién de la Republica del Ecuador, establece

. clertos lineamientos respecto de la administracion de justicia, y asi, el Articulo 1 establece que
“ ¥\ Ecuador es un Estado constitucional de derechos y justicia,...”, por lo que los derechos

Ade \os cindadanos prevalecen por sobre cualquier otra consideracion de orden factico o legal;

@l Articulo 11 ibidem, dispone que “El ejercicio de los derechos se regira sobre los siguientes
principios: 1. Los derechos se podran ejercer, promover y exigir de forma individual o
colectiva ante las autoridades competentes; estas autoridades garantizardn su cumplimiento

(...). 9. El mas alto deber del Estado consiste en respetar y hacer respetar los derechos
garantizados en la Constitucion...”. Por su parte, el Articulo 75 establece: “Toda persona tiene

derecho al acceso gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus
derechos e interese, con sujecion a los principios de inmediacion y celeridad; en ningin caso

quedard en indefensi6n...”. La mdxima norma en el Titulo Cuarto, Capitulo Cuarto, de la

Seccién Primera dispone: “Principios de la Funcion Judicial”, el Articulo 172 de la Carta

Magna prescribe: “Las juezas y jueces administrardn justicia con sujecion a la Constitucién, a

los instrumentos internacionales de derechos humanos y a la ley”, por su parte el Articulo 92

del Cédigo Organico General de Procesos, sefiala que: “Las sentencias deberdn ser claras,
precisas y congruentes con los puntos materia del proceso. Resolveran sobre las peticiones
realizadas por las partes y decidirdan sobre los puntos litigios del proceso”; queda entonces
establecido que a los jueces nos toca resolver especificamente sobre las pretensiones y
excepciones que hayan deducido los litigantes sobre la unica base de la Constitucién, los
Instrumentos Internacionales de Derechos Humanos, ratificados por el Estado, la ley y los
méritos del proceso, disposicién que de manera concomitante la establece el Articulo 23 del
Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial; como la definiera Font Serra en su libro El Dictamen
de Peritos y el Reconocimiento Judicial en el Proceso Civil Probatorio, todo elemento formal
en autos serd apreciado por el juez al momento de resolver, tal cual lo especifica el Art. 169 de
Ja misma norma “Es obligacién de la parte actora probar los hechos que ha propuesto

restacton =92 .-

afirmativamente en la demanda y que ha negado la parte Qe . S|
Con los fundamentos de la demanda y la falta de fundaméntacion de la cgBte3tacio dada a la

misma, de conformidad con lo que dispone el art.

169] delodigh AT SIS BRI
{ UNIBAD JUDIGCT L CIV4L DEL CA
CERTI
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LFecha - «

SEC ‘




an afirmado en la demanda asi lo

i i fallos de la
iver. nrudencia obtenida de 10s ;
i 15, pp. 3537-8 31- VIII -87. “La

Procesos, correspondia a la parte actora justificar lo que habi

determina la disposicion invoca
Corte Suprema, como el que contiene la G.J. XIV. No. W b .
doctrina de la prueba establece que corresponde al actor esta ecte'vameme S o
demanda, cuando en el libelo se han expuesAto. los hechos aﬁ;m; ls s A
negados por el reo. La no comparecencia a juicio de los deman z; oheChoS : A £ s
de fundamentacion de pronunciamiento eXpreso y concreto sobre los

i ntenidos en
la demanda, este Juzgador los considera como negativa de los hechos ;lceﬁ?g(g] (c)(;q ey
la demanda. 9.3.- Nuestro Cédigo Civil, en su titulo XL DE LA PRE

iri i xtinguir
sefiala que: DEFINICION “Prescripcién es un modo de adquirir las clos;s aiele]f;c?dz d,'cé;; ;
las acciones y derechos ajenos, por haber poseido lzfs cosas, 0 no' abers i ;S e
acciones y derechos, durante cierto tiempo, y concurriendo los demas reqt;\;s o

Art. 2393 del Codigo Civil, sefiala ALEGACION DE LA PRESCRIPCIO .d- ks

aprovecharse de la prescripcion debe alegarla. El Juez no puede declararla de o : tj,em,po

Art. 2411 sefiala TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA.-

i ipcid i i a toda
quirir por esta especie de prescripcion €s de quince aflos, contr

i ad
necesario para Sy

persona... 9.4.- De acuerdo con los criterios de triple reiteracién, que f:onstltué er;t LA
jurisprudencial obligatorio, dictado por la Ex Corte Suprema de Justicia, ho.y 0. ; 4
de Justicia, se ha sostenido que en esta clase de juicio ha de demandarse al tltula! del derecho
de dominio del bien que se pretende ganar el dominio por prescripcion, asi por e.Jemplo,’ s el
fallo publicado en el R.O. No. 265 del 27 de febrero de 1998, en el juicio que sigue Max1mo
Crispin Pincay contra el I. Municipio de Guayaquil, la Primera Sala de Civil y Mercantil de la
Corte Suprema, expresa lo siguiente: “Asimismo, es primordial la prueba de que el
demandado es el titular del derecho del inmueble cuya adquisicion de dominio se pretende por
prescripcion extraordinaria, porque de otra manera es facil arbitrio de deducir esta clase de
demanda contra cualquier persona o persona indeterminada bastaria para la adquisicion del
dominio de un inmueble”, también en el fallo publicado en el R.O. No. 161 del 1 de Abril de
1999, en el proceso que sigue el sefior Heriberto Estrella Pdez contra Antonio Carrillo
Buchelli, la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, expresa que:
“Es verdad que el articulo 2434 (actual 2410) del Cddigo Civil en su numeral primero declara
que cabe prescripeion extraordinaria contra titulo inscrito, pero esta norma no puede llevarnos
al error de considerar que se puede proponer la controversia contra cualquier persona (peor
todavn:a que se la pueda plantear contra persona indeterminada) sino que necesariamente se lo
deberd dlrfglr contra quien consta en el Registro de la Propiedad como titular del dominio
sobre el b.le“ que se pretende ha prescrito, ya que la accién va dirigida tanto a alcanzar la
declamtonz{ de que ha operado este modo de adquirir la propiedad a favor del actor
;au:x:rtodildzj:; :E]d:gf;cjt(; (l)z; lgzclrll:mén ql:ie aparece re.cox?f)ciindo el derecho. de prOpie.dad a
correlativa o simultines q operado la prescripeién “que ha producido la extincién
. nea” del derecho del anterjor duefio, como bien lo sefiala el fallo

{i



‘ ‘U%\W

lacion juridica sustancial porque s;
ou T

S€ propon,
: € con
i asiva en el demandado, no habrg 5
jon

sgle tra otra
egltlmacu')n

e e e preceptia el articulo 2.392 de] Codi
45° Cl;.;r_all s cosas ajenas, o de extinguir las accione
g adqllll:lr;l no haberse ejercido dichas accipnes
Jas Coli?; do los demds requisitos legales...”, Es decir,
zzgzzlidadén de una situacion juridica por efecto del transeyrsg del 1
convirtiendo un hecho ?n‘ de'rech-o C e l-a Pestomen Propiedad, ya seq
renuncia, abandono, desidia, inactividad o impotencia_ D

) IcCionarig enciclop
Usual, Tomo VI. Pag. 373. En consecuencia, en ¢] pe
b

; _ ! recho de prescripeion adquisitiva de
dominio, la posesion constituye el elemento determinante por el que se hab

Si¢ . . ; ilita este modo de
adquirir el dominio. La Jurisprudencia ha anunciado que para que opere |
extraordinaria adquisitiva de dominio debe Justificarse:

A.
interrumpidadel bien por 15 afios, B. —Que la prescripeidn no e haya suspendido
interrumpido; C.- Que la posesion sea plblica, pacifica, ininterrumpida, sin clandestinidad, En
este sentido, la accionante, con el objeto de justificar log fundame

ntos de su demanda, solicitg
que dentro de la audiencia de juicio se rece

N

ierto tiempo, y
TIPCIon e la
€Mpo, ya geq
Perpetuando ypg
édico de Derechg

prescripeion
~La posesion regular, no

pten los testimoni

, calle 319 y avenida 214 del Canton Manta
testigos que la actora del proceso tiene construido una casit
donde vive con su familia ¥ que nadie le ha interrumpid
testimonial se ha visto reforzada con la inspeccién judicial p
Litis que consta en el expediente mediante video, por lo qu

de llevarse a efecto esta diligencia, constato que efectivame
posesion del bien inmueb|

mismas sefialadas en e] |j

, sefialando los referidos
a de ladrillo con techo de zinc
0 en su posesion. Esta prueba
racticada al predio materia de la
e la Unidad Judicial, al momento
nte la accionante, se encuentra en
¢ objeto de esta accion, cuya ubicacion, medidas y linderos son las
belo inicial, predio en mencién que consiste en un lote de .ten‘eno,
donde se encuentra construida una vivienda mixta tipo villa, de hormigén y ladrillo con
cubierta liviana de estructura de madera y zinc, en el costado izquierdo existe eyl e
construccion de hormigén adosada donde funciona una tienda de aborretes, lios ambientes .Zon
sala, comedor Yy cocina y una habitacion, se pudo verificar que cuenta con cisterna y.me(lh\! ér
de luz. Esta observaciones hechas por el Juzgador son ratificadas por el pent‘o t‘ 5
SCHUBERT ISACIO TREJO REYEZ, dentro de su informe pericial que ln Sldolsu\j;i?eida
0 €sta audiencia de Juicio, quien describe las caracteristicas de la construccl.or? del :ntado o
F\’/?\i:chizx:;;}:?ractora del juicio, seﬁalandf) (’1ue dentro del lote §ncP i 8
2 1ar con estructura de hormigén armado_con-cub = \\r )

m . & .4 . ¢ A - i
adera y Cubierta de zinc. También existe una peguena

ORTE PROVINC\AL DE
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inada a un Jocal comercial y ademas existe un patio i

realizar la inspeccion técnica 1a actora fue quien e » ademyg
presto |

a3

izquier
momel - it ol
e al a la bien inmueble materia de juicio. Que, en cuanto a] it
rtificado de solvencia adjuntado a la demanda, s rimonig
’ eana“za

e una limitacion del dominio para el titular de un bien raiz “a
PR 10que

7 jliar qUe
famille® o constitty L e
Jienable € inembargable y SuS consiguientes limitaciones establecidas
Jucen efectos inicamente respecto al titular de aqen”los
uellos

de mall .
o0 Civil, pro
o familiar. En esencia, la presente accion ordinarj d

ra de

ituidos €N palrimon.i

dquisiiv? de dominic, €3 presentada por un te'r cero que no es titular del dominjo

teria de €std accion, pero que va encaminada a obtener la declaratoria de

samene de 105 derechos que sobre el inmueble tienen sus titulares, por |
escripeion Adquisitiva Extraordinaria de DOmin,io, ma(])

itucion de la: Pt
familiar al nuevo tit g
ular de dominio, mas

efectos del patrimonio
. 2413 del Cédigo Civil, “La sentencia judicial que declara una

iedad de bi i :
bienes raices...”; en este

, cual estd dest
o de

prescripci()n a
del inmueble M
prescripcién prec.i
que, operada la ins
podrian extenderse 108

cuando, conforme al ar
prescripeion hard las veces de escritura publica para la prop
sentido, €sI¢ derecho de propiedad una vez declarado, goza incluso de proteccion
constitucional, es asi que, €l art 66 de la Constitucion de la Reptblica, sefiala: Se reconoce y
garantizard a las personas: qumeral 26. EI derecho a la propiedad en todas sus formas, con
funcidn y responsabilidad social y ambiental. El derecho al acceso a la propiedad se hara
efectivo con la adopeion de politicas publicas, entre otras medidas. Bajo estos paramentos, la

circunstancia de existir un patrimonio familiar conforme se describe en el certificado de fs. 01
pere la presente accion. Es mas, hay que

uelta de los autos, no obsta para queé pros
con;iderar que el patrimonio familiar ha sido constituido el 20 de diciembre del afio 1993, es
decir, hace més de 28 afios a la presente fecha, por lo que, esta limitacion de dominio respe’cto
al bien inmucble materia de juicio, habiendo sido constituida por el lapso de 15 afos, ha
;zn;z:;cisiznalelnz:‘r:;p?ts? fudncién social; queda.nc?o inaplicab‘le los efectos de esta limitacion
o s e; L; a'r el derecho de dominio del bien inmueble que por esta sentencia
declaracion de testigosl;lczle(,ﬁlic - I'as prgsias z.i;’)or.t ad.as. pas lagpare a'ctora, e
reforzadas con el contenido degle;:]c; ik InSp.e (j‘cmn judicial, que se o v'lsto.con'obora'd G
dicha parte accionante producido s esm' gL ¥
G5y Bt i su prueba dochxnental ‘de conformidad Cf)n el art. 196 del
_R§gistro e T [esos, en especial el certfﬁcﬂdo de .solvencm otorgz}do por el
S ot s ot la, con el cual se acredita Ql:le el inmueble materia de este
a parte demandada, ha jusnﬁcado los fundamentos de su

demanda,

y 01 v

10- DECISION
en el Art, §2 Se l,glc;Por ‘0‘?9 lo expuesto, y considerando qué € atencion a lo dispuesto
fundamenta e ¢f res nstitucion de la Republica “el derecho a Ia seguridad juridica s¢
i > Piblicas y apl?c(:((j)aa la Constitucién y en la existencia de normas juridicas p're'vias,
D::ma, “ADMINISTRANS por las autoridades competemes”, esta Unidad Judicial Civil de
L ECuADQR, y P DO JusTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO
» Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION ¥ LAS LEYES DE



i 4%@3@&1&& ﬁﬁ/

JIC A%, declflfa corI\) 1ug§1r.la de;nanda y en Eonsecuencia
o dinal‘l.a de omlmo“a avor del sefior JUANA
B ol bien inmueble desc.uto en la demanda Y que e
ALA\ : 153 Y faro, calle 319y avemda. 214 del Ca.ntc')n Manta, co
o escritas €1 Ja demanda. Se deja constar[cm que por esta

Superﬁ“fie Jos demandados sefiores VERA CEDENO PEDRO JOE, en calidad ge ooy
dcfe"l}o 4o los causantes VERA CEDENO PEDRO PABLOQO y CEDENO M;Relm
Bogz%‘i{"}is’ herederos desconocidos y pre.suntos de los referidos Causantes, asi como de l:s
POsIBLES INTERES ADQS eT‘- ?] predio que se prescrlbe..Una Vez ejecutoriarse esta
- confiéranse copias cextmca.das Para que sean protocollzadas en una de las Notarjag
" iicas del cantén Mama., y se'la inscriba f:n el Registro de la Propiedad de este mismo
cantén, para queé sirva de justo titulo a la sefiora JUANA TRINIDAD BRIONES ALAVA.
para este efecto notifiquese a éste funcionario, quien levantaré la inscripcién de la demanda
constante a fojas 47 de los autos. No existen costas que declarar. Se deja constancia que la
cuantia se la ha fijado en la suma de $ 15.060,04 USD. RECURSOS.- De esta sentencia no se
presentd recurso de apelacion de manera oral en audiencia. NOTIFIQUESE. -

operada g Prescripcién
TRINIDAD BRIONES
ncuentra ubicagdo en la
n las medidas, linderos y
sentencia se extingue e|

JUEZ(PONENTE)
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CON SEDE EN EL CANTON MANTA. Manta, jueves 10
de marzg de| 2022, alas 12h31.
669-2021

RAZON - Siento como tal Sefior Juez
fecha Manta, viernes 4 de febrero del
107, 107 vuelta, 108, 108 vuelta,
EJECUTORIADA. Lo que comunj

10 de marzo del 2022.

que, la SENTENCIA dictada en la presente causa de
2022, a las 16h46 Y que obra de

fojas 106, 106 Vuelta,
109, 109 vuelta y 110 del

Proceso, se encuentra
S pertinentes. 1LO CERTIFICO .- Manta,

A Firmadg por
FUNCION Juigygy

DOCUMENTO Fipgapg
ELECTRONCAMENT L

AR

Euzm%
'cﬂgEEIRA CEDENQ
£ MANTA
130972748



