Manta, 28 de febrero del 2024.

Senores.

MUNICIPIO DE MANTA.- § AEREEE R 5

-~

Presente.- Y
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De mis consideraciones: {w

= —

Por medio de la presente tengo a bien en adjuntar a ustedes la SENTENCIA
en copia debidamente certificada por la actuaria del despacho de la
Unidad Judicial Civil de Manta ,ejecutoriada por el Ministerio de la Ley,
del Juicio ordinario por Prescripcion Adquisitiva Extraordinaria del
Dominio con niumero de juicio 13337-2023-00175, y por cuanto necesito
PROTOCOLIZAR EN UNA DE LAS NOTARIAS PUBLICAS DEL CANTON
MANTA, se disponga a través de los departamentos correspondientes se
ME OTORGUE LOS HABILITANTES PERTINENTES DEL CASO Y SE REGISTRE

LA MISMA A FIN DE QUE ME SIRVA DE JUSTO TITULO.

En caso de recibir notificaciones se los hara al correo electronico
leninlopez6l1@ hotmaii.com

Numero de teléfono celular es 0984782247

Adjunto copia certificada de la Sentencia y copia de mi cedula de
ciudadania.

Por la atencion favorable, me suscribo.
Atentamente,

_cotf

Sr. Segundo Wilfrido Sanchez Intriago.
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Juicio No. 13337-2023-00175 —

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA. Ma@é&@%

febrero del 2024, a las 14h26. A Q&
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COPIAS CERTIFICADAS DE LA SENTENCIA DICTADA POR LA NOHMJ'?MBZMu'
DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL DE MANTA, ABG. MARIELLA oﬁ‘ﬁww )
DELGADO ZAMBRANO, DENTRO DEL JUICIO DE PROGEDIMIENTO /
ORDINARIO POR ASUNTO: PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA AD '
DE DOMINIO, SEGUIDO POR: SANCHEZ INTRIAGO SEGUNDO WILFRIDO, EN
CONTRA DE: MURILLO ELVA MARIA..-.m.miimimimimimimimimimamimimamamimamimamamimimamim s

---------------------------

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA DE MANABI.
Juicio No. 13337-2023-00175 UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON
MANTA. Manta, lunes 8 de enero del 2024, a las 09h40. VISTOS: Puesto en mi despacho.
Una vez reintegrada a mis funciones ne virtud del receso judicial establecido en el art. 96 del
Cédigo Organico de la Fucién Judicial y siendo el estado de este proceso el dictar Sentencia
escrita dentro de esta causa, se procede a dar cumplimiento a aquello, y en observancia de lo
establecido en el articulo 95 del Cédigo Organico General de Procesos, expreso lo siguiente:
1. LA MENCION DE LA O DEL JUZGADOR QUE LA PRONUNCIA: la suscrita, Ab.
Mariella Delgado Zambrano, procedo a dictar la presente Sentencia, en mi calidad de Jueza de
la Unidad Judicial Civil de Manta. 2. LA FECHA Y LUGAR DE SU EMISION: Esta
Sentencia se emite en el Lugar y Fecha indicados al inicio de la misma. 3. LA
IDENTIFICACION DE LAS PARTES: Las partes que han intervenido en este proceso
ordinario No. 13337-2023-00175, son: en calidad de actor el sefior: SEGUNDO WILFRIDO
SANCHEZ INTRIAGO; vy, en calidad de demandados: sefiores Herederos presuntos y
desconocidos de la sefiora ELBA MARIA MURILLO 4. ENUNCIACION BREVE DE LOS
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA DEMANDA Y DEFENSA DE LA O
DEL DEMANDADO: Desde fojas 21,21vlta a 24,24 vlta, comparecen el sefior SEGUNDO
WILFRIDO SANCHEZ INTRIAGO, manifestando que: “... 3.1. Legitimacion activa. Es del
caso Sefior Juez que soy poseedor, de forma actual, pacifica e ininterrumpida, con 4nimos de
sefior y duefio, de un cuerpo de terreno y casa ubicada en la Lotizacién Luis Arboleda
Martinez, signado con el nimero cuatro, manzana veinticinco, Barrio Santa Ménica en la
Calle 16 y avenida 28 de la Ciudad y Cantén Manta circunscrito dentro de las siguientes
linderos y medidas: POR EL FRENTE: Lindera con la calle No.16 con una longitud de trece
metros cincuenta centimetros (13.50 m). POR ATRAS: Lindera con lote No.3, con una
longitud de trece metros cincuenta centimetros (13.50 m). POR EL COSTADO DERECHO:
Lindera con lote No.2, con una longitud de catorce metros setenta y cinco centimetros (14.75
m). POR EL COSTADO IZQUIERDO: Lindera con lote No.6 con una longitud de dieciséis
metros cincuenta centimetros (16.50 m.). AREA TOTAL DEL TERRENO. -El terreno tiene
un area total de Doscientos once metros cuadrados (211.00 m2), de forma irregular con una
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superficie totalmente plana. 3.2. desde el dia 20 de agosto del 2006, hasta la fecha, mantengo
en posesion, por mas de dieciséis afios, pacifica e ininterrumpida, de forma publica y notoria,
sin clandestinidad ni violencia, con 4nimo de sefior y duefio, la vivienda descrita en el numeral
anterior y que ha sido determinado por perito acreditado. En este inmueble he acondicionado
con mis propios recursos, sin consentimiento nu autorizacién de persona alguna:
a)Cerramiento por sus cuatro lados, b)he realizado mejoras en mi vivienda externa e
internamente, c)En la parte de adelante he construido un cerramiento con portén grande de
metal, d)En esta vivienda habito con mi familia, esposa, hijos, €) Este bien cuyo derecho de
dominio he ganado por Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, lo he dotado de
servicios basicos como energia eléctrica y agua potable, )Dentro del patio tengo sembrado
arboles de ovo y platano, que da cuenta del tiempo que tengo viviendo en el predio objeto de
la controversia. 3.3.-De los documentos adjuntos se acredita que, el predio objeto de la
presente demanda, se encuentra debidamente singularizado mediante pericia practicada por
perito debidamente acreditado con niimero de calificacion 1439877 Arquitecto Miguel Cajape
Lino; dicho predio a la fecha enero de 2023 cuenta con un avalué municipal de $65.832,00.
3.4. PROPOSICION: Desde el 20 de agosto del 2006, hace mas de dieciséis afios ,tome
posesion, con animo de sefior y duefio, de un cuerpo de terreno y casa ubicada en la
Lotizacion Luis Arboleda Martinez, signado con el nimero cuatro, manzana veinticinco del
Barrio Santa Moénica de la ciudad y Cantén Manta circunscrita dentro de las siguientes
linderos y medidas POR EL FRENTE: Lindera con la Calle 16 con una longitud de trece
metros cincuenta centimetros(13.50 m); POR ATRAS: Lindera con el lote No.3, con una
longitud de trece metros cincuenta centimetros(13.50 m); POR EL COSTADO DERECHO:
Lindera con lote No.2, con una longitud de Catorce metros setenta y cinco centimetros (14.75
m)y POR EL COSTADO IZQUIERDO: Lindera con el Lote No.6 con una longitud de
dieciséis metros cincuenta centimetros (16.50 m). Teniendo una superficie total de Doscientos
once metros cuadrados, de forma irregular con una superficie totalmente plana. Este bien
inmueble en el cual me encuentro en posesion publica, pacifica e ininterrumpida, lo cerque, lo
modifique, hice adecuaciones, mejoras. Cuenta con los servicios basicos de energia eléctrica y
del agua potable, instalaciones eléctricas y sanitarias en buen estado, en la parte frontal con
cerramiento de hormigén y portéon de metal, esta edificada mi vivienda con estructura de
madera, con techo de metal, bafio, he sembrado arboles. Todos estos actos posesorios los he
realizado sin consentimiento ni autorizacion de nadie, de forma libre y voluntaria, de manera
publica y notoria, sin clandestinidad ni violencia, con animo de sefior y duefio de manera
continua e ininterrumpida por mas de dieciséis afios, de tal forma que antes los vecinos soy
reconocido como duefio de este predio cuyo derecho de dominio he ganado por prescripcion.
Es mi deseo tener una escritura plblica que acredite mi derecho de dominio sobre el ya
referido bien que he ganado por prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio. Para ello
es necesario que mediante sentencia se declare adquirido el derecho de dominio a favor del
actor del presente juicio, para luego protocolizar dicha sentencia y luego elevar a escritura
publica para su posterior inscripcion en el registro de la propiedad. Los fundamentos de
derecho, se encuentran establecidos en los numerales 23 y 26 del art. 66 de la constitucion de
la reptblica, en concordancia con los numerales 1,2 y 5 del art. 240 del codigo organico de la



funcién judicial y arts. 142, 143, 144, 289 y 290 del cédigo organico general de procesos.
Asimismo, establezco como fundamento de mi pretension la norma sustantiva sefialad.
articulos 603,715,969,2392,2393,2398,2405,2410,2411,2413 y siguientes del C¢ /»N
Odeli =~
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Con los antecedentes expuestos y al amparo de lo establecido en los numerale,
Art.66 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en concordancia con losfpumeralgs-1
y 5 del Art.240 del Codigo Organico de la Funcién Judicial y art.142,143,144{289" 290 el bihi3
= v e UNIDAD JUDICIAL
Cédigo Organico General de Procesos y los a"%lﬁﬁﬁﬁ
603,715,2392,2393,2398,2405,2410,2411,2413,2417 y siguientes del Codigo [ AFEOMPIONTA ¥
ante usted Sefior Juez, para que mediante SENTENCIA su Autoridad se sirva deCHaramme—
como duefio y propietario absoluto del bien inmueble que mantengo en posesion, terreno y
casa, ubicada en la Lotizaciébn Luis Arboleda Martinez, signado con el nimero cuatro,
manzana veinticinco, del Barrio Santa Moénica de la Ciudad y Cantén Manta, circunscrita
dentro de las siguientes medidas y linderos medidas : POR EL FRENTE: Lindera con la calle
16 con una longitud de trece metros cincuenta centimetros (13.50 m.)POR ATRAS: Lindera
con lote No.3 con una longitud de trece metros cincuenta centimetros (13.50 m.) POR EL
COSTADO DERECHO: Lindera con lote No.2, con una longitud de catorce metros setenta y
cinco centimetros (14.75 m.) y POR EL COSTADO IZQUIERDQO: Lindera con el lote No.6
con una longitud de dieciséis metros cincuenta centimetros (16.50.)Con una superficie total de
doscientos once metros cuadrados (211.00 m2), por haber operado a mi favor la
PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, debiendo ordenar la
protocolizacion de la sentencia y posterior inscripciéon de la SENTENCIA en el Registro de la
Propiedad del Cantén Manta, una vez que se haya protocolizado en una de las Notarias
Publicas del Pais, de conformidad con lo dispuesto en el Art.2413 del Codigo Civil vigente.
La cuantia de la presente accion (art. 144 del codigo organico general de procesos) es de
$65.832,00 SESENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS CON 00/100
DOLARES AMERICANOS, que corresponde al evaluo municipal certificado por el GAD del
canton manta. La presente demanda debe sustanciarse en PROCEDIMIENTO ORDINARIO,
conforme lo establecen los articulos 289 y 290 del codigo orgénico general de procesos...”.
La mencionada demanda, fue aceptada a tramite mediante auto dictado el martes 7 de marzo
del 2023, a las 17h01, conforme consta a fojas 28, disponiéndose a citar a los accionados
descritos en la demanda, concediéndole el término de treinta dias para que diera contestacion a
la demanda incoada en su contra. Los accionados fueron legal y debidamente citados, esto es:
Herederos presuntos y desconocidos de la sefiora MURILLO ELBA MARIA Y POSIBLES
INTERESADOS, tal como consta fojas 42 a ,43 y 44 de los autos. Asi mismo cabe puntualizar
que se cumplié con las citaciones al Gobierno Autdénomo descentralizado del canton Manta
actas constantes a fs. 47 y 48 de los autos, quienes han comparecido a juicio esto a fojas 50,50
vlta a 66,66vlta. En este punto se deja constancia que a folio 31 del proceso consta haberse
inscrito la demanda en el Registro de la Propiedad del cantén Manta. Cumplido con todo lo
ordenado en auto de sustanciacion de calificacion de demanda, y fenecido el término
concedido a los demandados, se sefial6 para que se lleve a efecto la Audiencia Preliminar el
28 de septiembre del 2023, a las 10h00, acto procesal como costa en acta de resumen de
audiencia preliminar y cd de audio a folios 73, 74, 75 y 76 vita, diligencia a la cual acudio
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solo la parte actora y el gobierno auténomo descentralizado del Canton Manta, y realizada la
misma en sus diferentes etapas, se determiné que la suscrita Jueza es competente para conocer
y resolver este proceso, en virtud de lo establecido en los articulos 240 del Cédigo Orgénico
de la Funcion Judicial; y, 9 y 10 numeral 4 del Cédigo Organico General del Proceso, y en
virtud de que no existieron excepciones previas que el demandado haya planteado de las
establecidas en el Art. 153 del COGEP ya que no compareci6 no habia nada que resolver en
cuanto a las excepciones previa, por lo que se siguié con la prosecucién de la audiencia
preliminar y se declaré la validez del proceso, por no haberse incurrido en omisién de las
solemnidades establecidas en el articulo 107 del Cédigo Organico General de Procesos, ni en
violacién de tramite que afectara el procedimiento, se admitieron las pruebas solicitadas por la
parte actora y que retnan los requisitos del art 160 del COGEP y se sefialé el dia 17 de
noviembre del 2023 a las 10h00, para que se llevara a cabo la audiencia de juicio, diligencia
que tuvo lugar en el dia, fecha y hora antes sefialados, con la comparecencia de la parte
procesal esto es la actora, en dicha audiencia se prosiguid con las fases sefialadas en el Art
294del COGEDP, diligencia a la cual acudi6 solo la parte actora y realizada la misma en sus
diferentes etapas, se determiné dispuso el alegato de apertura, el anuncio y la practica de la
prueba, el alegato final de la parte actora, se dictd resolucion de manera oral en dicha
audiencia, misma que es reducida a escrito. 5. LA DECISION SOBRE LAS EXCEPCIONES
PRESENTADAS: Dentro de la audiencia preliminar y con fundamento a lo determinado en el
numeral primero del articulo 294 del COGEP, no se pudo seguir en este punto por la falta de
comparecencia de la parte demandada ni de otras personas que tuvieran intereses sobre el bien
inmueble, por lo que esta Juzgadora no tuvo nada que resolver. - 6. LA RELACION DE LOS
HECHOS PROBADOS, RELEVANTES PARA LA RESOLUCION y 7.-MOTIVACION:
Entre los hechos probados, relevantes para la Resolucion, tenemos los siguientes: Para lo cual
es necesario indicar que dentro de la audiencia preliminar se establecié como objeto de la
controversia el siguiente: “...Determinar si existe prescripciéon extraordinaria adquisitiva de
dominio alegada por la parte actora sefior SEGUNDO WILFRIDO SANCHEZ INTRIAGO al
lote de terreno ubicado en la lotizaciéon Luis Arboleda Martinez signado con el numero 4
manzana 25, esto es en el barrio santa Mdnica ubicado en la calle 16 avenida 28 teniendo una
superficie total del bien inmueble 211 metros cuadrados o en su caso sino existe los elementos
para que opere dicha prescripcion...” Delimitado el objeto de la controversia y con base a los
principios de inmediacion, legalidad, y contradicciéon, durante la audiencia de juicio se
practicaron las pruebas que fueron debidamente admitidas y practicadas en la audiencia
preliminar bajo los presupuestos establecidos en el Art. 160 del Codigo Organico General de
Procesos en virtud de aquella es obligacion de la parte actora probar los hechos que ha
propuesto afirmativamente en su demanda, y que ha negado la parte demandada en su
contestacion, conforme lo determina el Art. 169 del COGEP; pues la finalidad de la prueba es
llevar al juzgador al convencimiento pleno de los hechos y circunstancias controvertidos,
segun el precepto del Art. 158 del COGEP; de modo que la prueba debera ser apreciada en
conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, dejando a salvo las solemnidades
prescritas en la ley sustantiva para la existencia o validez de ciertos actos, segln asi lo prevé el
inciso segundo del Art. 164 ibidem, por lo que Corresponde dentro de la causa analizar si las



pruebas actuadas por los sujetos procesales permiten concluir que la pretension de la parte
actora debe operar o no. La sentencia debe decidir sobre las peticiones reali
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es necesario indicar que el Art. 2.392 del Cddigo Civil, clarameyfe
“Prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las
ajenos, por haberse poseido las cosas, o no haberse ejercido dichas a
durante cierto tiempo, concurriendo los demds requisitos legales”. La Pos

tenencia de la cosa reuna dos requisitos: El Corpus y el Animus. El primero, es un élemento
material, el otro es de caracter subjetivo intelectual. La tenencia de una cosa, es fisica,
material; el animo de sefior y duefio es de caracter psicoldgico, animico, la posesion habilita el
modo de adquirir el dominio llamado Prescripcion. Para que opere la Prescripcion
Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, conforme lo sefiala la doctrina han de concurrir tres
requisitos: 1.- Una cosa susceptible de esta prescripcion; 2.- Existencia de posesion; 3.-
Transcurso de un plazo; pero, ha de anotarse que la jurisprudencia ha establecido otro
requisito a fin de que la sentencia que declare la prescripcion surta efectos plenos, una vez
inscrita. Este presupuesto es el Legitimo Contradictor. (Resolucion 251-99 de la Primera Sala
de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia dictada el 27 de abril de 1999, dentro
del Juicio Ordinario 26-96 que, por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio sigue
O.P en contra de M.P y otros). La posesion en la forma dispuesta en el Art. 715 del Codigo
Civil, es “La tenencia de una cosa determinada con 4nimo de sefior y duefio o el que se da por
tal tenga la cosa por si mismo o bien por otras personas en su lugar y a su nombre. El poseedor
es reputado duefio, mientras otra persona no justifica serlo”. En la especie la actora sefior
WILFRIDO SANCHEZ INTRIAGO manifesté en su demanda que: “...Es del caso Sefior
Juez que soy poseedor, de forma actual, pacifica e ininterrumpida, con animos de sefior y
duefio, de un cuerpo de terreno y casa ubicada en la Lotizacion Luis Arboleda Martinez,
signado con el niimero cuatro, manzana veinticinco, Barrio Santa Moénica en la Calle 16 y
avenida 28 de la Ciudad y Cantén Manta circunscrito dentro de las siguientes linderos y
medidas: POR EL FRENTE: Lindera con la calle No.16 con una longitud de trece metros
cincuenta centimetros (13.50 m). POR ATRAS: Lindera con lote No.3, con una longitud de
trece metros cincuenta centimetros (13.50 m). POR EL COSTADO DERECHO: Lindera con
lote No.2, con una longitud de catorce metros setenta y cinco centimetros (14.75 m). POR EL
COSTADO IZQUIERDO: Lindera con lote No.6 con una longitud de dieciséis metros
cincuenta centimetros (16.50 m.). AREA TOTAL DEL TERRENO. -El terreno tiene un area
total de Doscientos once metros cuadrados (211.00 m2), de forma irregular con una superficie
totalmente plana. 3.2. desde el dia 20 de agosto del 2006, hasta la fecha, mantengo en
posesion, por mas de dieciséis afios, pacifica e ininterrumpida, de forma publica y notoria, sin
clandestinidad ni violencia, con animo de sefior y duefio, la vivienda descrita en el numeral
anterior y que ha sido determinado por perito acreditado...”. Segin lo determina el Art. 164
inciso tercero del Codigo Orgénico General de procesos, es obligacion del Juzgador expresar
en la resolucion la valoracion de todas las pruebas producidas, actuaciones probatorias que
ademas, acorde al principio de verdad procesal contemplado en el Art. 27 del Cddigo



Organico de la Funcion Judicial corresponde a las Juezas y Jueces, resolver tnicamente
atendiendo a los elementos aportados por las partes, dentro del término probatorio la parte
actora solicito prueba testimonial, prueba documental prueba pericial; por lo que corresponde
analizar si los accionantes han justificado, dentro del proceso, la existencia de los elementos
que integran la accion de prescripcion de dominio alegada y al efecto, se considera: a) Prueba
sobre el libre comercio del bien que se pretende. De autos consta debidamente probado que el
bien se trata de un bien prescriptible esto con certificado del registro de la propiedad de Manta
esto a fojas 07 , asi como el certificado de la direccion de avalios y catastros a fojas 19 y 19
vita , de la contestacién del GAD Municipal esto a fojas 64 a 66 , y puntualmente a fojas 62
vita de los autos esto como hechos notorios y al tenor del art. 207 del COGEP , b) Prueba
sobre la identidad del titular del bien materia del proceso. Consta a fojas 7 de los autos el
certificado otorgado por el sefior Registrador de la Propiedad del Manta en virtud de que
indica que el bien es de MURILLO ELBA MARIA quien ha sido demandada dentro de la
presente causa esto a través de sus herederos presuntos y desconocidos por lo que se ha
justificado al legitimo contradictor ; c) certificado Prueba sobre la identidad de la cosa. Es
necesario indicar que el Art. 715 del Cédigo Civil manifiesta que la posesion es la tenencia de
una cosa determinada, con 4nimo de sefior y duefio, sea que el duefio o el que se da por tal
tenga la cosa por si mismo o bien por otra persona en su lugar y a su nombre, de donde resulta
que para que exista la posesion se necesita que la tenencia de una cosa determinada se la
realice con el 4nimo de duefio. Es decir debe realizare la determinacion fisica del bien y
constatarse la plena identidad del bien que prescribe los actores y que posee el demandado, ya
que es un requisito de la posesion, por cuanto el Articulo antes mencionado (715 del Codigo
Civil) establece en su parte que "Posesion es la tenencia de una cosa determinada con 4nimo
de sefior o duefio”, y ello conlleva a determinar que la posesion es un hecho que requiere tres
elementos: 1) La existencia de una cosa determinada, 2) la tenencia, elemento material que
pone a la persona en contacto con la cosa, 3) el 4nimo de sefior y duefio, que es el elemento
tipificante de la posesion, en cuanto es el ingrediente que convierte a la tenencia en posesion.
Si el tenedor de la cosa reconoce como propietario de la misma a otra persona, no es poseedor
y de la inspeccion realizada y la cual consta el acta a fojas 78 asi como el video pertinente
constante a fojas 77 es evidente que la actora han identificado la identidad de todo el terreno
ya que ellos indican que tienen la posesion del terreno de un total de 211.00m2 asi mismo lo
justifica el informe pericial constante a fojas 8 hasta la 17 de los autos y el mismo que sido
sustentado en la audiencia de Juicio por la sefiora perito Arq. Miguel Cajape Lino perito
calificado el mismo que fue acreditado, ya que de las preguntas realizadas por la parte actora
de su sustento se determind la existencia de la cosa determinada, ademas y en virtud de que se
solicité y admitié como prueba la Inspeccion Judicial es importante indicar que el Cédigo
Orgéanico General de Procesos en su Art.- “ Inspeccion judicial. La o el juzgador cuando lo
considere conveniente o necesario para la verificacion o esclarecimiento del hecho o materia
del proceso, podra de oficio o a peticion de parte, examinar directamente lugares, cosas o
documentos.” Y el Art. 229.- Objetivo de la inspeccion. La inspeccion judicial se podra
solicitar con la demanda, contestacion a la demanda, reconvencién o contestacion a la
reconvencion, precisando claramente los motivos por los cuales es necesario que la o el



reconocimiento y adicionalmente se expresard la pretension que se requiere[probar ‘e la

inspeccién o reconocimiento.La o el juzgador determinara el lugar, la fecha y ‘hotd'en que’:
se realizar4d la inspeccion o el reconocimiento y sefialard con claridad el 'etf'vi(')':r\ “qu'."jéL Al
diligencia. Solo en casos excepcionales, cuando la percepcion sensorial de la o Cjuzgador:

sobre lugares, cosas o documentos examinados no sea suficiente para obtener una ¢
precisa de la diligencia, la o el juzgador podréa designar a una o a un perito acreditado para lo
cual ordenara de oficio o a peticion de parte la prueba pericial correspondiente conforme con
las disposiciones del presente Codigo.”, por lo que la Inspeccion Judicial es el examen o
reconocimiento que el Juez hace de la cosa litigiosa o controvertida, para juzgar de su estado y
circunstancias”. Por tratarse de un asunto que demanda de conocimiento técnicos, la Jueza, se
auxilié en el transcurso del examen de la cosa litigiosa, como lo permite las disposiciones
antes indicadas del Codigo Organico General de Procesos diligencia de Inspeccion Judicial
que consta de fs. 78 y 77 de los autos, de la cual se llega a establecer la ubicacion y los actos
positivos que tienen el actor en el bien inmueble materia de la accion, ademaés dentro de la
inspeccion judicial llevada efecto la parte actora se encontraba presente en conjunto con esta
administradora de justicia se establecié que efectivamente las medidas y linderos de todo el
bien inmueble y se observa una construccion de hormigén armado como una habitaciéon con
bafio ; ademas la cual estd delimitada con cerramiento, la vivienda se encuentra habitada, asi
como actos positivos ademas de la declaracién de los testigos sefiores: LEONARDO
MARCELO MEZA CHICA, en donde expresaron que: “tiene 39 afios de edad, estado civil
soltero, nacionalidad ecuatoriana, se dedica al comercio, vive en la aurora, conoce al sefior
Segundo Wilfrido Sanchez desde hace mas de 20 afios, sabe que vive en la calle 16 ave. 21,
quien tiene animo de sefior y duefio ya que lo conoce desde que ¢l vive ahi, le consta que ha
realizado mejoras, sabe que se encuentra en posesion desde el 2006, declara porque le consta
todo lo mencionado, es una villa que tiene dos cuartos, dos bafios y arboles frontales”. En
cuanto al testigo esto es el sefior, ANGEL ANTONIO VELEZ MOREIRA quien manifesto:
“estado civil casado, nacionalidad ecuatoriana, ocupacion en técnico de refrigeracion, vive en
la parroquia Eloy Alfaro, lo conoce desde hace 25 afios, sabe que vive en la 18 y 26 porque
pasa todos los dias por ahi ya que tiene su taller mas arriba, hasta la ultima vez el ha hecho
algunas adecuaciones, sabe que se encuentra desde el 2006 viviendo ahi, antes tenia una casita
vieja y la ha adecuado poco a poco”. Por lo que la actora establecio los actos positivos que ha
realizado desde el afio 2006. Asi mismo se deja puntualizado que el perito que inspecciono el
bien inmueble determin6é al individualidad del bien asi mismo con los testigos y esta
Juzgadora por medio de la Inspeccion Judicial tal como se encuentra en autos en el CD donde
se encuentra grabado la inspeccion judicial en la que se encontrd la actora y quien a través de
su defensa técnica fue oida verbalmente, asi como el perito que adjunté su informe y lo
sustentd en la audiencia por lo que se determin6 que el terreno que se encuentra ubicado en la
Lotizacion Luis Arboleda Martinez, signado con el nimero cuatro, manzana veinticinco,
Barrio Santa Ménica en la Calle 16 y avenida 28 de la Ciudad y Cantéon Manta circunscrito
dentro de las siguientes linderos y medidas: POR EL FRENTE: Lindera con la calle No.16
con una longitud de trece metros cincuenta centimetros (13.50 m). POR ATRAS: Lindera con
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lote No.3, con una longitud de trece metros cincuenta centimetros (13.50 m). POR EL
COSTADO DERECHO: Lindera con lote No.2, con una longitud de catorce metros setenta y
cinco centimetros (14.75 m). POR EL COSTADO IZQUIERDO: Lindera con lote No.6 con
una longitud de dieciséis metros cincuenta centimetros (16.50 m.). AREA TOTAL DEL
TERRENO. -El terreno tiene un 4rea total de Doscientos once metros cuadrados (211.00 m2),
de forma irregular con una superficie totalmente plana, es decir que uno de los requisitos de la
posesion como es la existencia de una cosa determinada, en el presente caso se ha
determinado la cosa que es uno de los requisitos de la posesion. Respecto de la prueba de la
posesion. Al actor, con el propésito de justificar la posesion del predio solicitaron la recepcion
de la prueba testimonial del seior LEONARDO MARCELO MEZA CHICA y ANGEL
ANTONIO VELEZ MOREIRA, testimonios que fueron analizados en lineas anteriores por lo
que también hay que conceptualizar sobre la prueba testimonial: La prueba testimonial
rendida por terceros, a criterio de Hernando Devis Echandia, expuesto en la obra "Teoria
General de la Prueba Judicial", tomo II, 5ta. edicién, 1999, Editorial ABC, Bogota, P4ginas
33: "es un medio de prueba que consiste en la declaracion representativa que una persona, que
no es parte en el proceso en que se aduce, hace a un juez, con fines procesales, sobre lo que
sabe respecto a un hecho de cualquier naturaleza", siendo un medio de prueba y un acto
juridico, que narra hechos; entendidos éstos, como todo lo que puede ser percibido por los
sentidos del declarante y no la simple entidad abstracta o idea pura, que se haya formado en su
intelecto. En resumen, constituye una prueba indirecta, personal e histérica. Es indirecta, dado
que el Juez por interpuesta persona del testigo en las respuestas a las preguntas y repreguntas
de las partes y que él mismo formula, aprehende el suceso. Es historica ya en vista que le
reconstruye o reproduce hechos pasados o que todavia subsisten, pero cuya existencia data
desde antes de rendirse el testimonio. Es personal por basarse en la apreciacién subjetiva del
tercero y no en la materialidad u objetividad de un objeto, situacion o localidad. Ademas, es
necesario conceptualizar también que la imparcialidad debe ser entendida como la actitud
recta, desapasionada, sin prejuicios ni prevenciones al proceder, sin adherirse a favor o en
contra, tratamiento sin favoritismos y ecudnime. Consecuentemente el testigo para ser idoneo
debe ser imparcial con el propdsito de que sus declaraciones, ponencias e informaciones
sirvan de medio probatorio conducente y eficaz, ya que la ineptitud subjetiva del testimonio
deviene indefectiblemente en que no haya seguridad o certeza sobre los hechos declarados;
tanto mas que, el desinterés es una caracteristica del testimonio que se refiere a la eficacia y
no a su propia naturaleza. Etimologicamente la palabra sociedad (latin societas), es "reunién
mayor o menor de personas, familias, pueblos o naciones, o agrupacion natural o pactada de
personas, que constituyen unidad distinta de cada uno de sus individuos con el fin de cumplir,
mediante la mutua cooperacion, todos o algunos de los fines de la vida" (Diccionario de la
Real Academia de la Lengua Espafiola). En sentido lato, representa una agrupacién de
personas para alcanzar un fin determinado, constituido por el objeto mismo de ésta y
dependiendo de la naturaleza de su creacién puede ser: civil, comercial o, de hecho. Al
respecto hay que tener en cuenta las consideraciones siguientes: El Articulo 164 del COGEP
ordena al juzgador apreciar el valor de la prueba conforme a las reglas de la sana critica, lo
que significa que en cada caso habra que examinar si hay factores o elementos en el testigo o



en el testimonio que razonablemente hagan dudar de la veracidad de lo relatado y por tanto del

son concordantes los cuales aseveraron la posesion del actor desde hace mas de
ha realizado actos de sefior y duefio y que no ha sido perturbado por nadie, /i
mnguna prueba en contrarlo que establezca que la actora no ha tenido el ti
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la contestacion a la demanda donde la parte demandada esto es los herederos con | 88—
allanaron a la demanda, por lo que dichos testimonios analizados conforme a las reglas de la
sana critica prestan mérito probatorios sobre la posesién invocada por la accionate y son
concordantes al contestar las preguntas formuladas sobre hechos constitutivos de la posesion,
por lo que los testimonios se realizaron conforme lo determina en el Art. 177 del COGEP ,
pudiendo valorarse segin lo estipulado en el Art. 164 inciso primero y las mismas que
analizadas conforme a las reglas de la sana critica prestan mérito probatorios sobre la posesion
invocada por la accionate asi como han sido valoradas la prueba testimonial de acuerdo al art.
186 del COGEP, ademas dichos testimonios fueron valorados el contexto de toda la
declaracion y su relacién con las otras pruebas producidas dentro de la audiencia de juicio .
Siguiendo con el analisis de la posesion que debi6 probar la parte actora dentro de la
inspeccion judicial llevada a efecto dentro de la presente causa la parte actora demostré que
estd en posesion en todo el terreno, ratificando esto tanto por la Inspeccion Judicial, por el
propio perito, asi como todos los testigos, es decir que probaron la posesion de todo el terreno
que individualizé en su demanda. Por lo que la jurisprudencia indica que los presupuestos
facticos que se deben justificar para obtener la declaratoria de haber ganado el dominio de un
inmueble por prescripcién adquisitiva extraordinaria de dominio como ya se lo indicé son: a)
Posesién publica, pacifica y no ininterrumpida de un bien raiz que se encuentren en el
comercio humano; b) que la posesion del bien determinado se haya ejercido con animo de
sefior y bueno; ¢) Que dicha posesién haya durado al menos quince afios; d) Que la accion se
dirija contra el titular del derecho de dominio que debe constar en el correspondiente
certificado otorgado por el Registrador de la Propiedad...; y, ¢) La individualizacion del bien,
pues la prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio {inicamente se puede declarar
respecto de una cosa determinada, singularizada, cuya superficie, linderos y mas
caracteristicas se hayan establecidos claramente en el proceso... Todos estos requisitos han de
ser concurrentes, de lo contrario la accién no tendria procedibilidad” R. O. No. 380, 31 de
julio del 2001, Pag. 15.-. De lo anterior, se infiere claramente, que es de vital importancia,
para que proceda la prescripcion adquisitiva de dominio, que el bien se encuentre en el
comercio humano, la siguiente jurisprudencia reafirma lo manifestado. - La jurisprudencia:
“En la prescripcion se trata, como sabemos, de ganar el dominio sobre una cosa, subsanado el
vicio o defecto que ha tenido lugar en su adquisicion. Despréndase de aqui que sélo las cosas
susceptibles de apropiacién y de dominio particular pueden ser objeto de prescripcién, y como
opera un cambio de dominio habré de ser susceptible también de cambiar de duefios, en cuyo
supuesto las cosas inalienables, mientras lo sean, no seran prescriptibles...” Gaceta Judicial.
Afio CVIL Serie XVIII, No. 2. P4gina 441. (Quito, 22 de marzo de 2006) El actor solicita la



prescripcion de adquisitiva de dominio de un bien inmueble, como consecuencia de lo
anterior, corresponde determinar, si procede la prescripcion cuando el bien inmueble a
prescribir que posee clara y plena individualizacion del bien, pues la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio Unicamente se puede declarar respecto de una cosa
determinada, singularizada, cuya superficie, linderos y mas caracteristicas se hayan
establecidos claramente en el proceso. Por tanto por se concluye a todas luces, que es
evidente, que la actora de la demanda de prescripcion de un bien inmueble han singularizado
el bien a prescribir, ha justificado los requisitos indispensables para que opera la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio, esto es, tener la posesion del predio por el tiempo
minimo de quince afios que exige el Art. 2411 del Cédigo Civil, asi mismo ha justificado los
actos de sefiora y duefia que ha realizado la actora debiendo enfatizar que con las pruebas de
los pagos de los predios urbanos se encuentran catastrado dicho bien a favor de la actora, el
tiempo que indicaron que estaban en posesion ha probado con los testimonios |,
documentalmente por lo que ha probado todas las alegaciones de su demanda por lo que la
actora ha justificado con sus pruebas todas sus aseveraciones.. 8. LA DECISION QUE SE
PRONUNCIA SOBRE EL FONDO DEL ASUNTO, DETERMINANDO LA COSA,
CANTIDAD O HECHO AL QUE SE CONDENA, SI CORRESPONDE: En consecuencia
habiendo sido apreciadas las pruebas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica,
“Que no son otras que la valoracion critica que hace el Juez teniendo como instrumentos los
dictados de la légica”,; y siendo que el Ecuador es un Estado constitucional de derechos y
justicia, conforme al Art. 1 de la Constitucién de la Republica, y siendo la obligacion de la
suscrita expresar en esta resolucion la valorizacion de todas las pruebas producidas, esta
Unidad Judicial Civil de Manta “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION
Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA declara con lugar la demanda propuesta por el sefior
SANCHEZ INTRIAGO SEGUNDO WILFRIDO, por haberse justificado los requisitos
necesarios para que opera la prescripcion demandada presupuestos exigidos en los Art. 2410 y
2411 del Codigo Civil, el terreno que se encuentra ubicado en la Lotizacion Luis Arboleda
Martinez, signado con el nimero cuatro, manzana veinticinco, Barrio Santa Moénica en la
Calle 16 y avenida 28 de la Ciudad y Canton Manta circunscrito dentro de las siguientes
linderos y medidas: POR EL FRENTE: Lindera con la calle No.16 con una longitud de trece
metros cincuenta centimetros (13.50 m). POR ATRAS: Lindera con lote No.3, con una
longitud de trece metros cincuenta centimetros (13.50 m). POR EL COSTADO DERECHO:
Lindera con lote No.2, con una longitud de catorce metros setenta y cinco centimetros (14.75
m). POR EL COSTADO IZQUIERDO: Lindera con lote No.6 con una longitud de dieciséis
metros cincuenta centimetros (16.50 m.). AREA TOTAL DEL TERRENO. -El terreno tiene
un area total de Doscientos once metros cuadrados (211.00 m2), La cuantia se la fijo en la
suma de $ 65.832,00 USD Se deja constancia que por esta sentencia se extingue el derecho del
demandado sefior HEREDEROS PRESUNTOS Y DESCONOCIDOS DE LA SENORA
MURILLO ELBA MARIA. De ejecutoriarse esta sentencia, se dispone se confieran las copias
certificadas necesarias para que sean protocolizadas en una de las Notarias Plblicas del canton
Manta, y se la inscriba en el Registro de la Propiedad de este Cantdn, para que sirva de justo



titulo al sefior SANCHEZ INTRIAGO SEGUNDO WILFRIDO Para este efecto notifiquese al
titular de dicha dependencia. 9. LA PROCEDENCIA O NO DEL PAGO DE
INDEMNIZACIONES, INTERESES Y COSTAS: No ha lugar al pago de costas, dado
se cumple con lo establecido en el articulo 284, 286 del Codigo Organico or der
Procesos, esto es, que no se observa que la parte actora haya litigado de fo &bl@"“’“”"'
maliciosa, temeraria o con deslealtad. Ejecutoriada que sea esta sentencia s ordeng?la

cancelacion de la inscripcion de la demanda, para lo cual se notificara al Sefior Re 'stragiog:dew |
la Propiedad de esta ciudad de Manta. 10. SOBRE RECURSOS INTERPUESJOS E E
AUDIENCIA: No se propuso ningin Recurso dentro de las audiencias preliminar e 3‘ .
juicio. Actué como secretaria Abg. Martha Liliana Zambrano Parraga Secretaria de la Unida
Judicial Civil de Manta. Notifiquese y Camplase. — (...) UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON
SEDE EN EL CANTON MANTA. Manta, viemes 2 de febrero del 2024, a las 11h51.
VISTOS: Puesto en mi conocimiento en esta fecha. Incorpérese a los autos el escrito
presentado por la parte actora. En lo principal, Es necesario puntualizar que de lo indicado por
la parte actora y de la revision del proceso y de la sentencia esto desde fojas 90 a 95 consta la
sentencia dictada con fecha 8 de enero del 2024 a las 09h40 de la cual se colige, que por un
lapsus calami al indicar el nombre de la actora, esta Juzgadora indico el nombre de la
demandada en la sentencia MURILLO ELBA MARIA, esto en virtud de la demanda
presentada, pero a fojas 34, 35 de los autos el actor establecié el correcto nombre en cuanto a
la escritura del nombre de la demandada esto es MURILLO ELVA MARIA, lo que esta
juzgadora a fs. 37 Tomo en cuenta la para los fines pertinentes, es decir el nombre correcto de
la demandada en cuanto a su escritura es MURILLO ELVA MARIA.Asi mismo por un lapsus
calami esta juzgadora hizo constar dentro de la sentencia en uno de sus considerandos 7.- que
habia comparecido los demandados cuando en la misma sentencia y de autos consta la
realidad procesal , esto es la no comparecia de la parte demandada, por lo que se valord la
prueba admitida y practica en audiencia preliminar y de juicio por lo que de forma errénea se
nombr6 pagos de predios, precisando que esta juzgadora en la sentencia valoro la prueba
actuada esto es prueba documental como el respectivo certificado de solvencia del registro de
la propiedad de Manta, prueba pericial: informe pericial y sustentacién del mismo por el sefior
perito , asi como la inspeccién judicial y prueba testimonial, no existiendo ni valorado otra
prueba, por lo que es necesario puntualizar sobre el lapsus calami de esta juzgadora al
momento de escribir la respectiva sentencia. En virtud de la solicitud presentada por el actor
en cuanto a la resolucion dictada por esta Juzgadora, por lo que se hace las siguientes
observaciones: Acorde con el articulo 100 del Coédigo Organico General de Procesos
"Inmutabilidad de la sentencia. Pronunciada y notificada la sentencia, cesara la competencia
de la o del juzgador respecto a la cuestién decidida y no la podra modificar en parte alguna,
aunque se presenten nuevas pruebas. Podré, sin embargo, aclararla o ampliarla a peticion de
parte, dentro del término concedido para el efecto. Los errores de escritura, como de nombres,
de citas legales, de calculo o puramente numéricos podran ser corregidos, de oficio o a
peticién de parte, aun durante la ejecucion de la sentencia, sin que en caso alguno se
modifique el sentido de la resolucién". De la norma transcrita, se aprecia con claridad que
dictada una sentencia o resolucion, es inmutable por el mismo juez, que la dictd, pero pueden
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ser corregidos en cuanto a nombres, nimeros o errores de escritura de oficio o a peticion de
parte sin que se modifique el sentido de la resolucion. La invariabilidad de los fallos, es
requisito fundamental de la seguridad juridica, preceptuada en el Art. 82 de la Constitucién de
la Republica, ademas integra el contenido del derecho a la tutela judicial efectiva, reconocido
en el Art 75 ibidem. Por lo que se procede a corregir al tenor del art. 100 del Cédigo Organico
General de Procesos, por lo que quedara en la forma indicada en lineas anterior esto solo el
nombre de la actora donde se encuentre de forma errénea, y ademas puntualizando que hubo
un lapsus calami al escribir sobre la prueba que ha sido analizada y practicada dentro de las
respetivas audiencias, .en lo demas, estese a lo ordenado en la sentencia, de fecha Manta,
lunes 08 de enero del 2024 a las 09h40. Actie en calidad de Secretaria asignada la Abg.
Martha Liliana Zambrano Parraga mediante la accion de personal 6873-DP13-2017-SP..
NOTIFIQUESE.- Fdo.) Ab. Mariella Monserrate Delgado Zambrano, Jueza de la Unidad
Judicial Civil con sede en el Cantén ' e Manabi. RAZON: La Sentencia que
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