COPIA CERTIFICADA DE 1A SENTENCIA DENTRO DEL JuICIO ORDINARIO DE
PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO NUMERO 13 337-2019-
01142 QUE SIGUE EL SENOR LUIS MIGUEL VELEZ PIGUAVE EN CONTRA DE LOS
SENORES JORGE ANTONIO MEDRANDA PERALTA, ANTONIA TRINIDAD ZAMBRANO
7ZAMBRANO, JAIME DARIO MEDRANDA PERALTAY MARIANA DE LOURDES CORRAL
ALAVA SE HA DICTADOLO SIGUIENTE: :

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL CANTON MANTA DE MANABI.-Manta, Viernés“

31 de enero del 2020, las 09h44, VISTOS: Agréguese al expediente los CD que contienen el
audio de la audiencia preliminar, de la inspeccion judicial y de la audiencia de juicioy las
actas resumen y de comparecencia que obran de fojas 60 a 72 de los autos. Cumplido el
tramite de Ley, y siendo el estado del proceso el de dictar sentencia escrita, observando lo
establecido en el artfculo 95 del Codigo Organico General de Procesos, se reduce a escrito
de manera motivada la resolucién oral tomada en la audiencia de juicio, para lo cual se
hacen las siguientes consideraciones de orden legal: 1.-JUZGADOR QUE LA PRONUNCIA 1.
Abogado HOLGER ANTONIO RODRIGUEZ ANDRADE, en mi calidad de Juez de la Unidad
Judicial Civil, sede Manta, provincia de Manabi, Repiiblica del Ecuador; I1.-FECHAY LUGAR
DE SU EMISION 2. Vienes 31 de enero del 2020, en la ciudad de Manta, provincia de Manabi,
Repiiblica del Ecuador; 1Il.- IDENTIFICACION DE LAS PARTE 3.-LUIS MIGUEL VELEZ
PIGUAVE, con cédula de ciudadanfa No.131045161-0 como actor o legitimado activo; 4.
JORGE ANTONIO MEDRANDA PERALTA, ANTONIA TRINIDAD ZAMBRANO ZAMBRANO,
JAIME DARIO MEDRANDA PERALTA y MARIANA DE LOURDES CORRAL ALAVA'Y posibles
interesados; en calidad de demandados o legitimados pasivos; V.- ENUNCIACIGN BREVE
DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA DEMANDA Y DEFENSA DEL
DEMANDADO. 5. De fojas 25 a 27 vta, de los autos comparece al 6rgano jurisdiccional el
ciudadano Luis Miguel Vélez Piguave, deduciendo demanda ordinaria de prescripcién
adquisitiva extraordinaria de dominio en contra de los conyuges Jorge Antonio Medranda
Peralta, Antonia Trinidad Zambrano Zambrano, Jaime Darfo Medranda Peralta y Mariana
de Lourdes Corral Alava y posibles interesados; 6. Manifiesta el actor, que, desde el 3 de
enero del 2004 hasta la presente fecha, es decir, desde hace 15 afios viene manteniendo la
posesion material y real en forma ininterrumpida, tranquila, pacifica, publica, sin
clandestinidad ni violencia, con 4nimo de sefior y duefio de un cuerpo de terreno, en el cual
ha realizado actos que solo al duefio le corresponden, sin que nadie le haya perturbado en
la posesi6n dela propiedad; 7. Indica que el bien inmueble se encuentra ubicado en elbarrio
Nuevo Manta de la parroguia Tarqui de esta ciudad de Manta, el mismo que tiene las
siguientes medidas y linderos: POR EL FRENTE: lindera con calle publica, con 10 metros;
POR ATRAS: lindera con propiedad de la sefiora Angela Vélez, con 10 metros; POR EL
COSTADO DERECHO: lindera con propiedad de la sefiora Maria Vélez, con 19,75 metros; y,
POR EL COSTADO 1ZQUIERDO: lindera con Richard Franco Briones, con 19,75 metros.
Terreno que tiene un area total de 197,50 metros cuadrados. Teniendo como coordenadas
UTM, DATUM, WGS 84 ZONA 17 SUR 0530328 mE 9890415 MS; 8. Que, dentro del terreno
ha construido una vivienda de una planta, teniendo las siguientes caracteristicas: la
cimentacién y columnas de hormigén armado, paredes de mamposteria enlucidas en el
interior de la vivienda, piso de hormigon, el techo es de estructura metalicay planchas de
galvalume, con boquete de las ventanas col rejas metalicas de proteccién, puerta principal
metalica, un dormitorio grande, una cocing, comedor, un medio bafio, instalaciones
sanitarias y eléctricas en funcionamiento; 9. Que, se observa exteriormente un portal hecho
de cafia guadua y techo de zinc en donde se encuentra adosadaala vivienda una lavanderia

una ducha, en la parte frontal del predio se observa la presencia de un medidor de agua
potable; 10. Que, dentro del inmueble construido y sobre el cual mantiene la posesion
material y pacifica, tiene instalado el servicio de energfa eléctrica directoy el agua potable




Repiiblica, ep toncordancia cop los Numerales 12 Y 5 del Art, 240 del Codigo Organico de |4
Funcign Judicia] y Arts. 142, 143,144, 289 ¥ 290 de] Cédigo Orgdnico General de Procesgs,
Asf mismo establece comg fundamentg de su Pretensién 13 norma sustantjyg sefialada ep
los articylgs 603, 715, 2398, 2405, 2410, 2411 Y siguientes de] Codigo Civil; 12. Que,

juicio se Practicaron ]34 Pruebas que fueron debidamente admitidag Y Practicadas ep Ia
audiencig prelimingr bajo los Presupuestog establecidos ep el Art. 160 de] Cédigo Organico



General de Procesos, en virtud de aquello es obligacién de la parte actora probar los hechos
que ha propuesto afirmativamente en su demanda, y que hubiere negado la parte
demandada en su contestacién, conforme lo determina el Art. 169 del COGEP; pues la
finalidad de la prueba es llevar al juzgador al convencimiento pleno de los hechos y
circunstancias controvertidos, segin el precepto del Art. 158 del COGEP; de modo que la
prueba deberd ser apreciada en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica,
dejando a salvo las solemnidades prescritas en la ley sustantiva para la existencia o validez
de ciertos actos, segln asi lo prevé el inciso segundo del Art. 164 ibidem, por lo que
corresponde dentro de la causa analizar s las pruebas actuadas por los sujetos procesales
permiten concluir que la pretensién de la parte actora debe operar o no. La sentencia debe
decidir sobre las peticiones realizadas por las partes y decidir sobre los puntos litigiosos
del proceso; 19. Para poder resolver la presente causa, es necesario indicar que el Art. 2392
del Cddigo Civil, claramente establece que, Prescrlpcmn es un modo de adquirir las cosas
ajenas, o de extinguir las acciones y derechos ajenos, por haberse poseido las cosas, o no
haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto tiempo, concurriendo los demas
requisitos legales”. La Posesion constituye el elemento determinante en la Prescripcién,
pero para que este opere es necesario que la tenencia de la cosa relina dos requisitos: El
Corpus y el Animus. El primero, es un elemento material, el otro es de caracter subjetivo
intelectual. La tenencia de una cosa, es fisica, material: el &nimo de sefior y duefio es de
caracter psicolégico, animico, la posesion habilita el modo de adquirir el dominio llamado
Prescripcion;20. Para que opere la Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio,
conforme lo sefiala la doctrina han de concurrir tres requisitos: 1.- Una cosa susceptible de
esta prescripcidn; 2.- Existencia de posesién; 3.- Transcurso de un plazo; pero, ha de
anotarse que la jurisprudencia ha establecido otro requisito a fin de que la sentencia que
declare la prescripcién surta efectos plenos, una vez inscrita. Este presupuesto es el
Legitimo Conftradictor. (Resolucién 251-99 de la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Suprema de Justicia dictada el 27 de abril de 1999, dentro del Juicio Ordinario 26-96
que, por prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio sigue O.P en contra de M.P y
otros); 21. La posesion en la forma dispuesta en el Art, 715 del Cédigo Civil, es “La tenencia
de una cosa determinada con animo de sefior y duefio o el que se da por tal tenga la cosa
por si mismo o bien por.otras personas en su lugar y a su nombre. El poseedor es reputado
‘duefio, mientras otra persona no justifica serlo”. 22. En la especie la parte actora Luis
Miguel Vélez Piguave, manifiesta expresamente entre otras cosas en su demanda: “...que
desde el 3 de enero del 2004, hasta la presente fecha, es decir desde hace 15 afios, vengo
manteniendo la posesién material y real en forma ininterrumpida, tranquila, pacifica,
publica, sin clandestinidad ni violencia, con dnimo de sefior y duefio de un cuerpo de
terreno, en el cual he realizado actos que solo el duefio le corresponden, sin que nadie me
haya perturbado en la posesién de la propiedad; bien inmueble que se encuentra en el
barrio Nuevo Manta de la Parroquia Tarqui de esta ciudad de Manta, el mismo que tiene las

siguientes medidas y linderos: Por el frente: lindera con calle publica, con 10,0 metros; por,

atras: Lindera con propiedad de la sefiora Angela Vélez, con 10,00 metros; por el costado
derecho: Lindera con propiedad de la sefiora Maria Vélez, con 19,75 metros; Por el costado
izquierdo: Lindera con Richard Franco Briones, con 19,75 metros. Terreno que tiene un
rea total de 197,50 metros cuadrados. Teniendo como coordenadas UTM, DATUM, WGS 84
ZONA 17 SUR 0530328 mE 9890415 MS...”; 23. Segin lo determina el inciso tercero del Art.
164 del Codigo Organico General de Procesos, es obligacion del juzgador expresar en su
resolucién, la valoracién de todas las pruebas que le hayan servido para justificar su
decisidn, que ademads, acorde al principio de verdad procesal contemplado en el Art. 27 del
Cédigo Organico de la Funcién jJudicial corresponde a las Juezas y Jueces, resolver

tinicamente atendiendo a los elementos aportados por las partes; 24. Dentro del término -




probatorio la parte actora solicité prueba testimonial, prueba documental y prueba pericial;
por lo que corresponde analizar si la accionante ha justificado, dentro del proceso, la
existencia de los elementos que integran la accién de prescripcion de dominio alegada y al
efecto, se considera; a). Prueba sobre el libre comercio del bien inmueble que se pretende
prescribir. De fojas 6 a 13 delos autos, consta la Informacién Registral, Ficha Registral 7681
emitida por el Registro de la Propiedad del cantén Manta, con fecha 11 de julio del 2019, de
la que se desprende que el bien inmueble que se pretende adquirir por prescripcién
extraordinaria adquisitiva de dominio, es un bien prescriptible;Cb). Prueba sobre la
identidad del titular del bien material del proceso. De fojas 6 a 13 de los autos, consta la
Ficha Registral Bien Inmueble 7681, de la que se desprende que los demandados son los
legitimos propietarios del bien inmueble dentro del cual afirma la actora encontrarse el
area descrita y singularizada en su demanda; ¢). Prueba sobre la identidad de la cosa. Es
necesario indicar que el Art. 715 del Cédigo Civil manifiesta que la posesion es la tenencia
de una cosa determinada, con 4nimo de sefior y duefio, sea que el duefio o el que se da por
tal tenga la cosa por si mismo o bien por otra persona en su lugar y a su nombre, de donde
resulta que para que exista la posesion se necesita que la tenencia de una cosa determinada
se la realice con el dnimo de duefio. Es decir, debe realizarse la determinacién fisica del bien
y constatarse la plena identidad del bien que prescribe la actora ¥ que posee, ya que es un
requisito de la posesion, por cuanto el articulo antes mencionado (715 del Cédigo Civil)
como se indicé establece en su parte que "Posesidn es la tenencia de una cosa determinada
con dnimo de sefior o duefio”, y ello conlleva a determinar que la posesién es un hecho que
requiere tres elementos: a) La existencia de una cosa determinada; b) La tenencia, elemento
material que pone a la persona en contacto con la cosa; ¢) El &nimo de sefior y duefio, que
es el elemento tipico de la posesién, en cuanto es el ingrediente que convierte a la tenencia
en posesion. Si el tenedor de la cosa reconoce como propietario de la misma a otra persona,
no es poseedor y de la inspeccién realizada, cuyo informe consta del proceso en el CD
original a fojas 64 se verifica la existencia del bien, la singularizacion del mismo, asf como
que el actor se encuentra en posesién del inmueble, concordante con lo relatado en el libelo
de demanda y lo manifestado en audiencia por los testigos interrogados y el sefior perito
que elabor¢ el informe pericial sustentado en audiencia de juicio; con los que se observa
que la parte actora ha justificado la identidad de todo el terreno que tiene en posesion en
un 4rea total de 197,50 metros cuadrados. Es decir que uno de los requisitos de la posesién
como es la existencia de una cosa determinada, en el presente caso se ha determinado la
cosa respecto de la prueba de la posesion; 25. La parte accionante, con el proposito de
justificar la posesion del predio practicé la recepcion dela prueba testimonial de los sefiores
Ruth Lili Delgado Cedefio y Wilmer Renet Zambrano Torres, quienes son mayores de edad,
domiciliados en esta ciudad y quienes han declarado al tenor de lo interrogado, que conocen
al actor y el predio objeto de la demanda, que les consta que el accionante es reconocido
por todos en el sector como duefio, que nadie le ha perturbado en la posesion y que lo
declarado lo saben por constarle los hechos personalmente. Testigos que rindieron su
testimonios en audiencia de juicio, y por ser idéneos ya que son imparciales con el propésito
de sus declaraciones, ponencias e informaciones, consecuentemente sirven de medio
probatorio conducente y eficaz, ya que la ineptitud subjetiva del testimonio deviene
indefectiblemente en que no haya seguridad o certeza sobre los hechos declarados; tanto
mas que, el desinterés es una caracterfstica del testimonio que se refiere a la eficaciaynoa
su propia naturaleza. Al respecto hay que tener en cuenta las consideraciones siguientes: El
Articulo 164 del COGEP ordena al juzgador apreciar el valor de la pruéba conforme a las
reglas de la sana critica, lo que significa que en cada caso habra que examinar si hay factores
0 elementos en el testigo o en el testimonio que razonablemente hagan dudar de la
veracidad de lo relatado y por tanto del valor probatorio del mismo, en conclusién los



testimonios rendidos para probar la posesion son vélidos y a criterio de este juzgador los
testimonios vertidos se sustentan en lo indicado en el Art. 177 numeral 7 del COGEP,
permitiendo valorarse segtn lo estipulado en el Art. 164 inciso primero y las mismas que
analizadas conforme a las reglas de la sana critica prestan mérito probatorios sobre la
posesién invocada por el accionante; 26. Siguiendo con el anélisis de la posesi()n que debe
probar la parte actora, vemos que con la inspeccion judicial llevada a cabo por esta Unidad
Judicial el dfa lunes 27 de enero del 2020, a las 13h30, diligencia a la que compareci6 el
suscrito juzgador al lugar y se pudo verlﬁcar efectlvamente la existencia del predio objeto
de la litis, observandose también la cimentacién y columnas de hormigén armado, paredes
de mamposteria enlucidas en el interior de la vivienda, piso de hormigdn, techo de
estructura metélica y planchas de galvalume, con boquetes de las ventanas con rejas
metdlicas de proteccién, puerta principal metalica. Dentro de la vivienda existen dreas para
dormitorio, para cocina, para comedor, medio bafio, instalaciones sanitarias'y eléctricas
funcionales. También existe un portal de cafia guadua y echo de zinc donde funciona una
lavanderia y ducha. Existe medidor de agua. Tal como lo determina el art. 228 del COGEP,
“El juzgador cuando lo considere conveniente o necesario para la verificacién o
esclarecimiento del hecho o materia del proceso, podra de oficio o a peticién de parte,
examinar directamente el lugar”, por lo que, criterio del juzgador, el actor ha probado la
singularizacién y posesion que tiene sobre dicho bien inmueble, debidamente
singularizado, es decir demuestra la posesioén de todo el terreno que individualizé en su
demanda; 27. La jurisprudencia indica que los presupuestos facticos que se deben
justificar para obtener la declaratoria de haber ganado el dominio de un inmueble por
prescripcién adquisitiva extraordinaria de dominio como ya se lo indic6 son; a) posesion
publica, pacifica y no ininterrumpida de un bien ra{z que se encuentren en el comercio
humano; b) que la posesion del bien determinado se haya ejercido con dnimo de sefior y
duefio; c) que dicha posesién haya dura}do al menos quince afios; d) que la accién se dirija

contra el titular del derecho de dominio que debe constar en el correspondiente certificado

otorgado por el Reglstrador de la Propiedad...; y, e) la‘individualizacién del bien, pues la
prescripcién extraordinaria adquisitiva de domlnlo inicamente se puede declarar respecto
de una cosa determinada, smgularlzada cuya superficie, linderos 'y mas caracteristicas se
hayan establecidos claramente en el proceso, Todos estos requisitos han de ser
concurrentes, de lo contrario la accién no tendrfa procedibilidad. R. 0. No. 380, 31 de julio

del 2001, Pag. 15.-; 28. De lo anterior, se infiere claramente, que es de vital 1mportanc1a,‘

para que proceda la prescripcién adquisitiva de dominio, que el bien se encuentre en el
comercio humano, la siguiente jurisprudencia reafirma lo manifestado. La jurisprudencia:
“En la prescripcion se trata, como sabemos, de ganar el dominio sobre una cosa, subsanado
el vicio o defecto que ha tenido lugar en su adquisicién. Despréndase de aqui que so6lo las
cosas susceptibles de apropiacién y de dominio particular pueden ser objeto de
prescripcién, y como opera un cambio de dominio habra de ser susceptible también de
cambiar de duefios, en cuyo supuesto las cosas inalienables, mientras lo sean, no seran
prescriptibles...” Gaceta Judicial. Aflo CVII. Serie XVIII, No. 2. Pagina 441. (Quito, 22 de
marzo de 2006); 29.El actor solicita la prescripci6n adquisitiva extraordinaria de dominio
deun bien inmueble, como consecuencia de lo anterior, corresponde determinar, si procede
la prescripcién cuando el bien inmueble a prescribir posee una clara y plena
_individualizaci6n, pues la prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio inicamente
se puede declarar respecto de una cosa determinada, singularizada, cuya superficie,
linderos y mas caracter{sticas se hayan establecidos claramente en el proceso”. Por tanto,
se concluye que el actor demanda la prescripcién de un bien inmueble, singularizando el
bien a prescribir, probando y justificando los requisitos indispensables para que opera la
prescripcion extraordinaria adquisitivade dominio, esto es, tener la posesién del predio




por el tiempo minimo de quince afios que exige el Art. 2411 de] Codigo Civil; VIL-
MOTIVACION. 30. Competencia.- El articulo 76 humeral 3 de la Constitucién de la Reptiblica
del Ecuador, establece que “...S6lo se podra juzgar a una persona ante un juez o autoridad
competente...”. Y de conformidad con lo que establece e] articulo 156 de] Codigo Organico

atencion a las necesidades del servicio de la administracign de justicia, me designé juez de
esta Unidad Judicial Civil. En base a las disposiciones constitucionales y legales antes
consignadas, el suscrito Juez, es competente para conocer y resolver la presente demanda
que dio inicio al proceso mediante el sorteo de ley establecido en e] Art. 160 No.1 del Codigo
Orgénico de la Funcién Judicial, conforme se observa del acta visible 3 fojas 28 de los autos,
la que fue aceptada medijante procedimiento ordinario;31. Validez procesal.- El antes
indicado artfculo 76 numeral 3 de la Constitucién de la Repiblica de] Ecuador, establece
ademas que solamente se podra juzgar a una persona con observancia de] tramite propio
de cada procedimiento, En la especie, a las partes procesales se les garantizé un debido

previsto en el Art, 172 de la norma supremay el Art. 25 de] Cddigo Organico de Ia Funcién
Judicial, se declara Ia validez del proceso;-32. Congruencia de las sentencias.- El articulo 92
del Cédigo Orgénico General de Procesos, establece: “Las sentencias deberdn ser claras

garantia basica del debido proceso (Art. 76.1 CRE). Por mandato Constituciona] y legal, los
Juzgadores y juzgadoras, al resolver, debemos considerar que en estos procesos en todas
sus instancias, etapas y diligencias esté presente el principio dispositivo, tal como lo sefiala
la Constituci6n de la Reptiblica en su Art, 168 €N concordancia con lo preceptuado en e]
Art, 19 del Cédigo Organico de 1a Funcién Judicial, que seflala: “Todo proceso judicial se
promueve por iniciativa de la parte legitimada. Lag juezas y jueces resolveran de
conformidad con lo fijado porlas partes como objeto del proceso Yy en mérito de las pruebas
pedidas, ordenadas ¥ actuadas de conformidad con la ley”. La decisién debe sostenerse en
los principios de motivacion de las sentencias que como lo ha sostenido la Corte
Constitucional del Ecuador en Sentencia 002-09-SAN-CC de 2 de abril de 2009, representa
un elemento fundamental dentro de todo acto que emane de la administracién publica, es
asf que constituye el elemento en donde se relacionan las razones de hecho y de derecho

que le dan origen, sustento yvalidezal acto. Para el tratadista Roberto Dromi, la motivaci¢n



prueba establece que corresponde al actor establecer los fundamentos de su demanda,
cuando en el libelo se han expuesto los hechos afirmativamente y que han sido negados por
el reo. Corresponde al demandado probar su negativa, si contiene afirmacion explicita e
implicita, sobre el hecho, el derecho o la calidad de la cosa litigada”; 34. En el presente caso,
la parte demandada no compareci6 a la audiencia preliminar ni a la de juicio, por lo que no
propuso excepciones, motivo por el cual, no hubo traba de la litis. En tales circunstancias,
no hizo uso de su derecho de oposicién, contradiccién y defensa, correspondiéndole a la
parte actora probar su pretensién; 35. El Art. 66 numeral 23 de la Constitucién de la
Repiiblica del Ecuador, reconoce y garantiza a las personas el derecho a dirigir quejas y
peticiones individuales y colectivas a las autoridades y a recibir atencién o respuestas
motivadas. Analizado el contenido de la demanda y la prueba producida, bajo el Principio
de Tutela Judicial Efectiva de los Derechos, contenidos en el Art. 23 de la Ley Orgénica de la
Funcién Judicial, que en su parte pertinente dice: ‘La funcién judicial, por intermedio de las
juezas y jueces, tienen el deber fundamental de garantizar la tutela judicial efectiva de los
derechos declarados en la Constitucién y en los Instrumentos Internacionales de Derechos
Humanos o establecidos en las leyes, cuando sean reclamados por sus titulares o quienes
invoquen esa calidad, cualquiera sea la materia, el derecho o la garantfa exigido. Deberan
resolver siempre las pretensiones y excepciones que hayan deducido los litigantes sobre la
\inica base de la Constitucién, los Instrumentos Internacionales de Derechos Humanos, los
Instrumentos Internacionales ratificados por el Estado, la ley, y los méritos del Proceso...";
36. Dentro de la audiencia de juicio, la parte actora logré probar su aseveracion. Nuestra
Constitucién de la Republica establece ciertos lineamientos respecto de la administracién
de justicia, y asf, el articulo 1 establece que “...El Ecuador es un Estado constitucional de
derechos y justicia,...”, por lo que los derechos de los ciudadanos prevalecen por sobre
cualquier otra consideracion de orden fictico o legal; el Articulo 11 ibidem, dispone que “El
ejercicio de los derechos se regira sobre los siguientes principios: 1. Los derechos se podran
ejercer, promover y exigir de forma individual o colectiva ante las autoridades
competentes; estas autoridades garantizaran su cumplimiento (...). 9. El més alto deber del
Estado consiste en respetar y hacer respetar los derechos garantizados en la
Constitucién..”. Por su parte, el articulo 75 establece: “Toda persona tiene derecho al acceso
gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses,
con sujecién a los principios de inmediacién y celeridad; en ningin caso quedara en
indefensién...”. Nuestra Carta Magna, en el Titulo Cuarto, Capitulo Cuarto, de la Seccién
Tercera dlspone “Principios de la Funcién Judicial”, articulo 172 prescribe: “Las juezas y
jueces - administraran justicia con sujecién a la Constitucién, a los instrumentos
internacionales de derechos humanos y a la ley”. Queda establecido que a los jueces nos
tocaresolver espec1f1camente sobre las pretensiones y excepciones que hayan deducido los
litigantes sobre la tnica base de la Constitucion, los Instrumentos Internacionales de
Derechos Humanos, ratificados por el Estado, la ley y los méritos del proceso, disposicién
constitucional que se encuentra desarrollada por articulo 23 del Codigo Organico de la
Funcién Judicial; como la definiera Font Serra en su libro El Dictamen de Peritos y el
Reconocimiento Judicial en el Proceso Civil Probatorio, todo elemento formal en autos sera
apreciado por el juez al momento de resolver, tal cual lo especifica el Art. 169 de la misma
norma “Es obligacién de la parte actora probar los hechos que ha propuesto
afirmativamente en la demanda y que ha negado la parte demandada en su contestacion”;
VIII DECISION ADOPTADA CON PRECISON DE LO QUE SE ORDENA 37. De la exegesis
narrada, se desprende que el actor ha justificado conforme a derecho los fundamentos de
hecho y de derecho de su demandada inicial para que opere a su favor la forma de adquirir
el dominio denominada Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva de Dominio, por lo que sin
otras consideraciones que realizar, el suscrito Juez de esta Unidad Judicial Civil de Manta, al




tenor del Art, 1 de la Constitucién de la Republica y Arts,, 5, 17, 18, 19, 20, 21, 23, 27, 28 y
29 del C6digo Organico de la Funcién Judicial, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA”, acepta la demanda por el modo de adquirir el dominio
denominado prescripcién, por lo tanto operada la Prescripcién Extraordinaria Adquisitiva
de Dominio a favor del ciudadano LUIS MIGUEL VELEZ PIGUAVE, titular de la cédula de
ciudadanfa No. 131045161-0 y de estado civil soltero, del lote de terreno ubicado en el
barrio Nuevo Manta, de la parroquia Tarqui, de esta ciudad de Manta, provincia de Manabf,
el mismo que tiene las siguientes medidas y linderos: POR EL FRENTE: lindera con calle
publica, con 10 metros; POR ATRAS: lindera con propiedad de la sefiora Angela Vélez, con
10 metros; POR EL COSTADO DERECHO: lindera con propiedad de la sefiora Maria Vélez,
con 19,75 metros; y, POR EL COSTADO IZQUIERDO: lindera con Richard Franco Briones,
con 19,75 metros. Terreno que tiene un 4rea total de 197,50 metros cuadrados. Teniendo
como coordenadas UTM, DATUM, WGS 84 ZONA 17 SUR 0530328 mE 9890415 mS. Sedeja
constancia que por esta sentencia se extingue el derecho de los demandados, asf como de
los terceros y posibles interesados del predio que se prescribe. Se ordena que el Gobierno
Auténomo Descentralizado Municipal de Manta, a través del Departamento
correspondiente, catastre a nombre del sefior Luis Miguel Vélez Piguave, de estado civil
soltero y titular de la cédula de ciudadania N0.131045161-0, el inmueble aqu{ descrito y
singularizado. Se dispone también que el Registro de la Propiedad cancele la inscripcién de
la. demanda objeto del presente juicio inscrita con fecha 7 de agosto del 2019 (fs. 32). El
Registro de la Propiedad deber4 cancelar cualquier medida cautelar que pudiera pesar
sobre el 4rea de terreno que se prescribe en el presente juicio, esto es, hasta por un area
total 197,50 metros cuadrados. De ejecutoriarse esta sentencia, se dispone conferir
fotocopias certificadas para que sean protocolizadas en una de las Notarfas Ptblicas del
pais, y se la inscriba en el Registro dela Propiedad de este cantén Manta, para que sirva de
justo titulo a Luis Miguel Vélez Piguave, de estado soltero y titular de la cédula de ciudadania
No.131045161-0. La cuantfa se la establecid en $ 10.0 00,00. Para el cumplimiento de todo
lo aqui dispuesto se notificara mediante atento oficio al indicado Registro de la Propiedad,
en la persona natural que le represente. De ser necesario se oficiara al GAD Municipal de
esta ciudad de Manta; IX- PAGO DE INDEMNIZACIONES, INTERESES Y COSTAS.-38. No ha
lugar al pago de costas, dado que no se cumple con lo establecido en el articulo 284 y 286
del Cédigo Orgéanico General de Procesos; 39. Ejecutado todo lo aqui resuelto, archivese el
presente proceso; 40. CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.- F) Ab. Holger Rodriguez Andrade
Juez de la unidad Judi fal Civil de Manta. CERTIFICO: LA SENTENCIA QUE ANTECEDE
ES IGUAL A SU ORIGINAL LA QUE CONFIERO POR MANDATO DE LA LEY Y A CUYA
AUTENTICIDAD ME /EMITO EN CASO DE SER NECESARIO. RAZON: LA SENTENCIA QUE
ANTEgEle ?SE ENCL ENTRA EJECUTORIADA POR EL MINISTERIO DE LA LEY.

Manta, septiembrd 4 del 2020 ‘
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